Fekete Karoly:
KRISZTUS MEGALAZTATASA

A HEIDELBERGI KATE 40-44. KERDES-
FELELETEINEK MAGYARAZATAX

1. A XVI. Urnap helye a Heidelbergi Katé mdsodik férészében

A Heidelbergi Katé (tovabbiakban: HK) 29-52. kérdés-feleletei az Apostoli
Hitvallas masodik artikulusanak magyarazatat adjak. Thorsten Latzel szerint
a 24 kérdés-feleletbdl 15 direkt a Credo-elemekre vonatkozik, 9 pedig a HK
korabbi kijelentéseire.! A Credora vonatkozé sorozat: 29; 31; 33-35; 37-41;
44-46; 50; 52. — Visszahato sorozat: 30; 32; 36; 42-43; 47-49; 51.

Az Apostoli Hitvallas Fit Istenrdl szolo (krisztologiai) kérdéseit harom
részre lehet bontani:

- HK 29-34: a Jézus Krisztus nevének magyarazatat ad6 kérdések

- HK 35-44: a Jézus Krisztus megalazott allapotara (status exinanitio-
nis) vonatkozé kérdések (Fil 2,7-8: szuletés, kiizdelmes, szenvedés-
teli élet, halal, eltemettetés, pokolra szallas) — ezekben adta bizony-
sagat emberségének (humiliationis);

- HK 45-52: a Jézus Krisztus felmagasztalt allapotara (status exaltati-
onis) vonatkozé kérdések (Fil 2,9: mennybemeneteltdl a dicsdséges
visszajovetelig) — ezekben adta bizonysagat Krisztus megdics6iilésé-
nek (exaltatio).

* Koszonettel dr. Gadl Botond professzornak, egykori tanszékvezetémnek, aki lehetéséget adott
palydm kezdetén arra, hogy oktassam a Hitvallds 1-2 tdrgyat, s elkitelezzem magam a
Heidelbergi Kdté kutatdsa mellett.

1 LatzEeLr: Heidelberger Katechismus, 122.
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»lisztaban kell lenniink azzal, hogy ezeket a szavakat: »megfeszittetett, meg-
halt és eltemettetett«, nem ok nélkiil emeli ki maga a Hitvallds a felsorolas
teljessége és részletessége altal, holott egyébként nem éppen pazarolja a sza-
vakat. Az sem ok nélkiili, hogy az evangéliumok olyan nagy részletességgel
terjeszkednek ki a keresztrefeszités torténetére

Karl Barth 6v4sét érdemes megszivlelniink a XVI. Urnap kérdés-feleletei-
nek magyarazasanal is: ,A »megfeszitették, meghala és eltemetteték, szalla
ala poklokra« (crucifixus, mortuus et sepultus, descendit ad inferos) szavak
a keresztyén Hitvallas bels6 Osszefliggésében semmiesetre sem a kétség-
beesés felkidltasat képviselik, ami folott azutdn csak most utdlag gyézedel-
meskednék ujjongast okozoan a »feltdamada« sz6. A miivészet megengedheti
maganak - aminthogy széban, képben és hangban elég gyakran élt is ezzel
az engedéllyel - hogy a dolgot dramai formaban abrazolja ki. A keresztyén
tannak és igehirdetésnek azonban nem szabad altala félrevezettetni magat.
Tudnia kell, hogy a keresztrél sz6l6 Igét csak ott értik és magyarazzak az
[rés és a Hitvallas értelmének megfelel8en, vagyis mint »Istennek hatalmat«
(1Kor 1,18), ahol a maga félelmetes komolysagaval a husvéti tizenet 6romét
és békéjét hirdeti, aminthogy a feltdmadas hirdetése sem mellézi a nagy-
péntekben széhoz juté nagy kérdésnek és bizalomnak a figyelembe vételét,
hanem magaba zarja azt, mégpedig aképpen, hogy kérdés és siralom voltaba
csakis ezaltal lathatunk bele. A keresztrefeszitett Jézus az, aki feltdmadott és
a feltdmadott Jézus az, aki el6z6leg keresztre feszittetett.”

A XVL Urnap kérdés-feleleteinek megfogalmazasiban, donté kifejezései-
ben tjra és tjra egyezéseket talalunk Kalvin Genfi Katéjanak (1545) soraival.*

2. Krisztus haldldnak oka
40. kérdés: Miért kellett Krisztusnak a haldlt elszenvednie?
Azért, mert Isten igazsdgos és igazmondo lévén, semmi mds mo-

don a mi biiniinkért eleget tenni nem lehetett volna, hanem csa-
kis magdnak Isten Fidnak a haldla dltal.

2 BARTH: Kis dogmatika, 94.
3 BARTH: Hiszek, 77.
4 KALVIN: A genfi egyhdz kdtéja, 20-22.
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A HK 12-18. kérdés-feleleteiben kifejtett szoteriologiai megalapozas lényege
szolal meg djra a 40. kérdésre adott feleletben. Mig a HK 12-18. kérdés-
feleletében elméleti levezetést talalunk, addig itt a krisztusi életmozzanat
konkrétsagaval szélal meg a Katé, hogy miért is volt sziikség a blinok bo-
csdnatdhoz nem kevesebbre, mint Isten Fidnak haldldra.” Nem istenkisértd
kivancsiskodas feltenni ezzel kapcsolatban a kérdést, hanem tidvosségbe va-
goan fontos oknyomozas az egy sziikséges dolog targyaban.

A 40. kérdés kemény, ,Miért kellett?” megfogalmazasa az 1Moz 2,17 til-
tasanak szigorusagat juttatja esziinkbe: ,, A kert minden fdjarol szabadon
ehetsz, de a jo és a rossz tudasanak fajarol nem ehetsz, mert ha eszel réla, meg
kell halnod” — v6. Rdm 6,23. Mar az V. Urnap kérdés-feleleteinél kimondta
a Katé, hogy Isten igazsagossaga biintet igazsagossag (vo. 12. kérdés). Isten
minden szavat komolyan gondolja. Amit mond, amit igéretként vagy fenye-
getésként kijelent, annak meg kell torténnie, egyébként nem is tarthatnank
Ot Istennek. A bilineset utén sem torténhetett masként, bar Isten az enge-
detlenség utdn irgalmas biintetéseket adott. Addm biintetése az volt, hogy
orcéja veritékével kell ennie kenyerét, de eheti; Evdnak a fdjdalommal sziilés
adatott, de tovabbadhatja az életet; a Fold tovist és bogancsot terem, de nem
vesziti el terméképességét. Biintetés és kegyelem 4ll egyiitt. A kitizetés ke-
gyelem, de a ,,meg kell halnod” biintetése sem maradt el. Az Edenbél tortént
kitizetés prolongdlta a halal eljottét, de az ember szamadra a halal elkeriilhe-
tetlenné valt. Isten igazsagossaganak e terén is érvényesiilnie kellett. Isten
hiséges a szavaihoz, azaz a Katé szavaival: Isten igazmondo.

Isten igazsaga és igazsagossaga Jézus Krisztus haldlaban kapcsolodik
ossze az O szeretetével és kegyelmével (vo. Ezs 1,27; Ez 33,11; Zsolt 89,15;
Rém 5,8). Karl Barth igy tanitott errdl: ,Isten nem akarja, hogy az ember
elvesszen, hogy az ember fizesse meg azt, amivel tartozik. Mas széval, Isten
eltorli a biint. S ezt nem igazsdga ellenére cselekszi, mert éppen az az Isten
igazsiga, hogy O a szent, helyettiink, szentségtelenek helyett, kozbelép, hogy
meg akar menteni és meg is ment. Az igazsg az Oszdvetség értelmezésében
nem olyan bird igazsagossaga, aki az adossal megfizetteti a tartozast, hanem
olyan birénak cselekvése, aki felismeri a vadlott nyomorusagat, aki segiteni
akar neki azzal, hogy rendbehozza a dolgat. Ezt cselekszi az Isten. Bizonyéra
nem a biintetés elszenvedése, az egész nyomorusag raszakadasa nélkiil, ha-

5 A. A.van Ruler szerint: ,,Ehhez még harom kovetelményt kell megfontolnunk. El6szor azt,
hogy a meghalds cselekvését is hivatalosan, azaz mint kozbenjard végezte el, masodszor
hogy 6 az 6 emberi természetében és természete szerint halt meg. Harmadszor, hogy 6
ekozben mégis Isten Fia volt, aki felvett emberi természete szerint halt meg., 1asd RULER:
Hiszek, 126.
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nem ugy, hogy Onmagat éllitja a blinds helyébe. Neki szabad és lehet ezt
megtenni, onmagat igazolja azzal, hogy atveszi teremtményének szerepét!
Isten irgalma és Isten igazsagossaga nem hadakoznak egymassal. »Nem tart-
ja draganak Fiat, hanem odaadja érettem azért, hogy draga vére altal engem
az 6rok tliztél megszabaditson.« Ez a nagypéntek titka.™

Eberhard Jiingel szerint ,,Azéltal, hogy Isten magat a halott Jézussal azo-
nositotta, valéban kitette magat a halal agressziv Isten-idegenségének, sajat
istenségét kitette a tagadas hatalmanak. Tette ezt azért, hogy éppen ezaltal
segitségére lehessen minden embernek”

Jézus, aki tiszteletben tartotta az Atya igazsagat és igazsagossagat, elvallal-
ta a haldlt. Jézus Krisztus tokéletes kezessé vélt, hogy az Eden 6ta felhalmo-
z6dott szamlét kiegyenlitse. Eletét az Atya kezébe teszi. Megfizet mindenért,
amit ebben a kezességben neki meg kellett fizetnie. Senki mds nem tudta
volna ezt megfizetni, és maga Krisztus sem akart mas fizetséget. Tudta, hogy
sokat kell fizetnie. Gondosan elhordozott mindent. A legmélyebb mélységig
elment, hogy teljesitsen mindent. Elvallalt mindent, hogy a testvérek vadléja
elhallgasson és kidobotta legyen. Tudta, hogy ez sokba kertiil, de a koltsége-
ket tulteljesitve, mindent megfizetett.® Jézus Krisztus haldla kamatostdl meg-
adott fizetség lett érettiink, hogy a haldlnak halalat6l megvaltson.

A Jézus Krisztus halala nem egy hés férfi tragikus bukésa. Az O hald-
la nem végzet, amely Ot éri, hanem pératlan cselekedet, melyet véghezvisz.
Ezért is beszédes az, hogy ennek a kérdésnek a megfogalmazasa nem pasz-
sziv formaju. C)nmagétél vallalta a halalt, amint azt a Jn 10,17-18-ban ki is
jelentette: ,,Azért szeret engem az Atya, mert én odaadom az életemet, hogy
aztdn vjra visszavegyem. Senki sem veheti el télem: én magamtol adom oda.
Hatalmam van arra, hogy odaadjam, hatalmam van arra is, hogy ismét visz-
szavegyem: ezt a kiildetést kaptam az én Atyamtdl.” Ezzel az odaszanassal
adja oda magat a halalba, amelynek gyokere: ,Abban telik kedvem, Istenem,
hogy akaratodat teljesitem, torvényed szivemben van.” (Zsolt 40,9) ,Jézus
maga akarta azt, hogy az O halala tigy éljen tanitvanyai éntudatdban, mint
egy olyan tett, amelyet O &nként, a maga hatalmabdl hajtott végre és ezért
nyomatékosan bizonyitja, hogy neki hatalma van életét letenni és ismét £6l-
venni azt. Es ha igy tekintjiik azt, akkor ezdltal ez a haldl rogton egészen
rendkiviili megvilagitdsban tlinik fol elSttiink. Mert mikor it az 6ra, hogy
a foldon az Isten Fianak meg kell halnia, akkor tulajdonképpen nem a halal

6 BaRrTH: Kis dogmatika, 97.
7 JONGEL: Tod, 138-139.
8 Igy H. E Kohlbrugge alapjan MEULEN: Zondag 16a, 141.
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jon el érte, hanem O megy a haldlba nként. O nem a félelmek kirdlyanak
kardjatdl esik el, hanem ) maga onként esik el. Ot nem lepi meg a haldl,
téle nem elszall az élet, hanem O tgy rendelkezik az utols¢ ellenség fol6tt,
mint a szolgdi koziil az egyik folott. Jézus eme, halal f6l6tt valé hatalmanak
a kereszten is kifejezést ad. Mikor ugyanis a mi 6rank it, s azért halunk meg
és hajtjuk meg fejiinket, mert a haldlnak fiiggetleniil a mi akaratunktol, ha-
talma van felettiink. De Jézusndl ez megforditva volt. O elészér fejét hajtja le
és akkor halt meg™

3. Krisztus eltemettetése
41. kérdés: Miért temettetett el?

Azért, hogy ez bizonysdga legyen annak, hogy valdsdggal
meghalt.'

»Ha Isten itéletét a halal pecsételi meg, a halalt viszont a temetés ténye pe-
csételi meg. A temetésbdl tlinik ki: milyen véglegesen lezarta Isten a halalban
egy-egy ember életét. Még visszamaradt élettelen tetemeinek is el kell taka-
rittatniuk a tovabbélok szeme el6l. A fiiggony gy legordiilt, hogy minden-
ki el6tt nyilvanvalé: nincs folytatas. Jézus Krisztus emberi palyaja, amelyet
megvaltasunkért végigjart, olyan valdsagosan emberi palya, hogy elérkezett
az »eltemettetés« gydszos allomasahoz is” - irja Victor Janos."

Jézus valdsaggal meghalt. Minden evangélium hangsutlyozza, hogy Jézust
eltemették. Ezzel mind a négyen egybehangzo informaciot adnak arrél, hogy
Jézus teljesen meghalt.

A Katé szerint az eltemettetés bizonysag. Ebben a bizonysdgban Jézus va-
l6sdgos haldldrdl (a) és Isten szerint is elfogadott engesztel6-megvdlté haldldrdl
(b) kapunk megerdsitéseket.

9 Részlet P. A. E. Sillevis Smitt professzor igehirdetésébél, lasd A Heidelbergi Kdté magyard-
zata otvenkét egyhdzi beszédben, 202.

10 Ennek a kérdés-feleletnek a forrasa Kalvin Genfi Katéja, ahol ezt olvassuk: ,,Mivel pedig a
haldl az emberre a blin miatt kiszabott biintetés volt, azt az Isten Fia elszenvedte és elszen-
vedvén legyézte. Es hogy annal jobban kitlinjék, hogy 6 valésdgos haléllal szenvedett ki,
azt akarta, hogy testét sirba tegyék, mint a tobbi emberekét” (Iasd KALVIN: A genfi egyhdz
kdtéja, 20.)

11 VICTOR: ,,Meghala, eltemetteték”, 2.

159



Fekete Kdroly

a) Az eltemettetés koriilményei Krisztus valésagos halalanak bizonysagai.
Ezt azért kellett érzékeltetni, mert a doketistdk nem hitték, hogy Jézus valo-
saggal meghalhatott. Az evangélistak azt mondjak, hogy Jézust az eltemetésig
kovették és meggy6zidtek arrol, hogy a teste nem latszattest volt, s a haldla
sem tetszhaldl volt. A Jonds-parhuzam (Mt 12,40) mellett azért is van a halal
haromnapos allapota, hogy a test ,,halottsdgahoz” ne férhessen kétség. Ebben
azt is szemlélhetjiik, hogy a keresztyén tanitds nagyon is materialis dolog.
Az emberi bizonysagokra utal a Jn 19,34: ,,...az egyik katona ldndzsdval dt-
sziirta az oldaldt, amelybdl azonnal vér és viz jott ki.” A Mk 15,43-45 szerint
Pilatus is meggy6zddik Jézus halalarol a kivégzést vezet szazadost kérdezve,
miel6tt kiadnd a holttestet a Nagytanacs két befolyasos férfiajanak.

b) Jézus haldlanak Istentdl valo elfogadottsagara is bizonysag az elte-
metés mozzanata. A szenvedéstorténetben lezajlott eddigi el6zményekhez
képest Jézus eltemettetése varatlan fordulat: ,,Jézust nem a gonosztevok te-
metGjében kapartak el, hanem diszsirhelyen temették el.”'> Arimatiai Jozsef
és Nikodémus Isten gondviselése altal el6hozott emberek, hogy a profé-
tai jovendolés az eltemettetésre is beteljesedjen: Ezs 53,9; Zsolt 16,8-10.1
Az evangéliumi leirasok szerint Jézus elhalt testét ugyanugy kezelik, mint
barmely mas halott testét, de az eltemettetés koriilményei sejtetik az Atya
kezének jelenlétét, akinek a kezébe leteszi életét és megvalté miivét a hiisé-
ges Fiu (Lk 23,46; Zsolt 31,6). ,,Jézus életében, majd pedig az O halaldban
Istennek arrél az onatadasardl van sz6, amellyel magat atengedte az emberi
1ét és az emberi sors hatalméba.”*

12 STAUFFER: Jézus alakja és torténete, 111.

13 Hunyadi Ferenc egykori debreceni piispok haldla utian, Vacon 1808-ban megjelent A
Heidelbergai Catechismusnak tir napok szerént valé magyardzatja cim munkajaban a XVIL.
urnapjara irt prédikacidjaban parhuzamot von az eltemettetés helye, azaz a Jozsef kertje, az
Eden kertje és a Gecseméné kertje kozétt: ,Harom nevezetes kertekrdl vagyon emlékezet a
Szent Irasban. Az Eden kerte, mellyben a bilin, és az atok, az Isten térvényének dltal hagasa
altal be-jott e Vilagra. A Getsemané kerte, mellyben kezdodtek a Krisztus szenyvedései,
mellyek altal a blin, és annak atka el-toroltettek, és az Arimathiai Josefnek kerte, mellyben
a Krisztussal a mi biineink, és a mi rajtunk valé atok el-temettettek. Az Eden kertében
adtunk vala mi dolgot biineinkel a Meg-valtonak, a Josef kertében nyugadott meg az 6
Munkaitdl; az Eden kertében vett vala erdt a Halal az emberi nemzeten, a Josef kertében
veszttette el az & hatalmét. Az Eden kertében aludt volt el az elsé Adam, és az 6 aluvdsa koz-
ben nyerte Evit az 6 feleségét; a Josef kertében alutt a masodik Addm az Ur Jézus, és nyerte
maganak az ¢ oldaldbdl ki-jové vér és viz dltal az & Jegyesét az Anyaszentegyhazat” (160.)
A kert parhuzamot egyszer(ibb formaban mar Keresszegi Herman Istvan is alkalmazta,
lasd u6: Az keresztyéni hitnek agazatirdl valé Praedicdtioknak Tdrhdza, 372.

14 BARTH: Hiszek, 71.
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Az eltemetés igazolja a halalt. Az élet teljes elvesztettségét érzékelteti.
Totélisan elveszett a bioldgiai léte Jézusnak, mint ahogy minden embernek.
Az, hogy Ot eltemették egy sirboltba, az abszolut mélységet jelenti, és azt,
hogy Jézus is megizlelte a porra létel lehet6ségét. Az ,eltemetteték” Krisztus
valdsagos ember voltdra emlékeztet.

Karl Barth mondja az Apostoli Hitvallds magyarazataban: ,, Az, hogy Q)
eltemettetett, a legfélreérthetetlenebb dolog, amivel egyéltalaban valdsa-
gos, igazi embernek lehet megjelolni valamely lényt: egy angyalt, vagy egy
eszmét, vagy pedig a »keresztyénség lényegét« nyilvan nem lehet eltemetni.
Jézus Krisztus azonban eltemettetett. Egészen figyelemreméltéan van tehat
egy pont a Credodn beliil s ez épp ez a pont, ahol a hivok szava a hitetlenek
szavaval teljesen egybehangzo. Eltemettetett (sepultus): ezt az egyhazi atyak-
kal, Lutherrel és Kalvinnal egyiitt Celsus, Voltaire és Strauss D. E is vallhat-
tak. Természetesen mindkét oldalrdl bizonyara mast és mast mondottak
ezaltal. De mégis ezen a helyen mindkét fél csakis ugyanannak a szénak a
formabaontése altal boldogult”'?

A temetés mindannyiunk szamara azt jelenti, hogy az ember élete teljesen
multta valik. ,Mikor az ember eltemettetik [...] tobbé neki nem csupan jovéje,
de még jelene sincs. Hogy igy fejezziik ki magunkat: tiszta multta lett” — irja
Karl Barth.'® Jézus Krisztus emberré lett az eltemettetéséig. Krisztus jelenléte
a sirban nagy vigasztalas a hivd ember szdmara, mert ez azt jelenti, hogy Jézus
Krisztus megszentelte az ember sirjat. Ezzel is szolidaritast vallalt veliink, és a
halalon keresztiilhaladas, a sir, az eltemettetés nagyon fontos stacié mindany-
nyiunk szamara. A sir Jézus Krisztus altal elveszti az ,,utols6 nyugalom hely”
jelleget. Eppen Jézus valtoztatja 4t a varakozas helyévé. A sir tehét kapu az 6rok
élethez. Ehhez a gondolathoz azt teszi hozza Ursinus a magyarazataban, hogy
»a mi sirjaink nem sirok t6bbé, hanem alvokamrak, amelyekben a feltdmadas
napjdig nyugszunk”'” Szépen rimel erre a gondolatra a reformatus temetési
istentisztelet siri liturgidjanak legismertebb éneke:

»Nincs mdr szivem félelmére
Nézni sirom fenekére,

Mert latom Jézus példdjabol,
Mi lehet a holtak porabdl.
Sziinjetek meg, kétségeim,

15 i. m., 68.
16 i. m., 69; BArTH: Kis dogmatika, 96.
17 1dézi MEULEN: Zondag 16a, 142.
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Viltozzatok félelmeim
Reménységgé s oromokke,
Mert nem alszom el 6rokké.” (347:3)

»A sir nyitott fold a csupasz ég alatt. A temetd a Krisztushoz valé hitkapcso-
latban a halottak szantéfoldjévé valtozik, amelybe elvettetik a mag. A sir-
ba menetelben szabad a Mestert kovetniink, mert O el6ttiink ment ezen az
uton, hogy ez az ut ne a haldl ttja legyen. Mivel Krisztus a sirban volt, ezért
azok is, akik benne hisznek, lehetnek a sirban”'®

Reformatus temetdinkben ennek a Feltimadas-varasnak a jegyében
talaljuk a régi fejfakon a hitvallasos roviditést: ,, ABFRA itt nyugszik...” -
»A boldog feltamadas reménysége alatt itt nyugszik...” Egy olyan vilagban,
ahol sokak szamara ugy tlinik, hogy a halalé az utolsé sz, bizony figyel-
meztetés ez a néhany bet a Krisztus halal és sir feletti gyézelmérdl (lasd Jel
14,13).

4. A mi haldlunk

42. kérdés: Ha Krisztus meghalt érettiink, miért kell nekiink is
meghalni?

A mi haldlunk nem biiniinkért valo elégtétel, hanem csak megha-
lds a biinnek és dtmenetel az orok életre."”

A HK a Biblia nyoman azt tanitja, hogy igazaban Krisztus az egyetlen, aki
a haldl hatalmanak pokoli mélységeit megismerte. A halal bennlinket mar
nem ugy ér, mint Isten igazsagos és megtorld biintetése. Szenvedésiinkkel
és haldlunkkal nem mi adunk elégtételt Istennek. Jézus Krisztus halal felet-
ti gy6zelme altal nincs tobbé végsé hatalma rajtunk sem a halalnak, sem a
Satannak, legféképpen a karhozatnak, hiszen ,neki adatott minden hatalom
mennyen és foldon”

18 uo.

19 Vo. a Genfi Katéval: ,,...ebbdl a gy6zelembdl semmi haszon sem haramlik rank, ha mi
ennek dacdra is meghalunk. - Ez nem jelent semmit, mert most a halal a hivekre nézve
semmi egyéb, mint dtmenetel a jobb életre” (KALVIN: A genfi egyhdz kdtéja, 20.)
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A halél valdban a biin zsoldja (Rom 6,23), de ezt a zsoldot Krisztus fizette
meg helyettiink. Ezért Krisztusban a haldlnak Gj értelme van. A keresztyén
emberre nézve a haldl valdsaganak jelentése megvaltozott Krisztus feltama-
désa miatt, mert O meggyézte az 6rok biintetéssel jaré 6rok haldlt (HK 37. és
45.). Krisztus az 6rok halalt és karhozatot idéleges halalla tette (1Kor 15,55).
A Satan veresége végérvényes, megsemmisitése azonban az utols6 napon tor-
ténik meg, amikor mint utolsé ellenséget eltorli Isten a halalt (1Kor 15,26).
Addig a haldl hatalméanak kiilsé jelei a teremtett vilag életében fennmarad-
nak.

A fizikai haldl tovdbbra is érvényes az emberre. Emberségiinkhoz tartozo
valdsag a halanddsag. A Biblia sem az dstorténetekben, sem masutt nem be-
sz¢l haldl nélkiili életr6l. Az ember kiszolgaltatott a halal hatalmaval szem-
ben. Egyediil a Krisztussal valo életk6zosség tanithat meg a halal Gj értelmére
és a halallal szembeni 4j viszony felismerésére.

A mi haldlunk: meghalds a biinnek, amely véget vet a biinds életnek: ,...aki
meghalt, az megszabadult a biint6l.” (Rém 6,7) A blin csabitasa azonban,
amig ebben az életben vagyunk, realitas, mert biinre hajlé emberi természe-
tiink is megmaradt. Ezért az életiink dlland6 harc a benniink és kortiléttiink
tamado btinnel. A haldl pillanataban megsziinik a blin kényszerité ereje az
ember életén.

Haldlunk dtmenetel, atlépés az orok életre. Pal azt irja a Korinthusiaknak:
»Azt pedig dllitom, testvéreim, hogy test és vér nem Orokolheti Isten orszdgat,
a romlanddsag nem 6rokli a romolhatatlansdgot [...] Mert e romlando testnek
romolhatatlansdgba kell 6ltoznie, és e halandonak halhatatlansdgba.” (1Kor
15,50.53) A halal az 6rokéletre vezetd elkeriilhetetlen atmeneti esemény.

»A haldl mogottiink van és az élet elSttiink. A vildg ezt épp forditva gon-
dolja: most éliink, de jon a halal. Valéban: Krisztuson kiviil az 6rok halal van,
a pokol s6tét arnyéka. De a Lélek rendje mas: a halal van most, de az élet eljo-
vendd. Szabadnak lenni és Krisztussal lenni — messze ez a legjobb (Fil 1,23).
- Dél-Afrika legalsé pontjat, ahol mindenki zatonyra futott, s amit csak a fel-
fedezok értek el, elnevezték Vihar-foknak. Amikor valaki athajozott rajta és
felfedezte az utat Indiaba, s ez utat nyitott népének Kelet felé, attol kezdve a
Vihar-foknak egy mas neve lett. Elnevezték a Joreménység fokanak. — A halal
fokanal mindenki zatonyra fut. Jézus az egyetlen, aki legyézte ezt a fokot,
amikor folkelt a sirbdl. Igy nyitott utat egy uj élet felé, ami sokkal gazdagabb,
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mint amit az elsé Indiét felfedezOk talaltak. Jézussal tobbé nem kell félniink a
Vihar-fok el6tt. Jézussal a Vihar-fok a Joreménység fokava valtozik”

Aki atment Krisztussal a haldlon, annak mar nem art ,,a masodik ha-
1al”, sem a foldi, sem az eszkatologikus értelemben vett haldl (Jel 20,6-14).
... 10DbE tehdt nem én élek, hanem Krisztus él bennem...” (Gal 2,20) Elji'mk
Krisztusban, hogy Krisztusban tudjunk meghalni!

5. Krisztus haldldnak haszna

43. kérdés: Mi egyéb hasznunk van még Krisztus keresztfdn valo
dldozatdbol és haldlabol?

Az, hogy az O ereje dltal a mi 6emberiink Ovele egyiitt megfeszit-
tetik, megoletik és eltemettetik, hogy a test gonosz gerjedelmei ne
uralkodjanak tobbé mibenniink, hanem mi magunkat hdladldo-
zatul Oneki szenteljiik.

Krisztus megvalto dldozatanak ereje Gj helyzetet teremt az életiinkben.
Naprol napra, folyamatosan szembesit benniinket az 6emberiinkkel, a régi
éniink tovabbélésébdl szarmazo jellemhibdinkkal, gyarldsagainkkal és gyen-
geségeinkkel. Krisztushoz térésiink utan még nyugtalanitobb dolog érezni,
hogy ,a test gonosz gerjedelmei” uralkodéi poziciét akarnak elfoglalni az
életiinkben. Az apostollal egyiitt kidltunk ilyenkor: ,,En nyomorult ember!
Ki szabadit meg ebbdl a haldlra itélt testb6l?” (Rém 7,24)

A HK valaszaban benne van a megoldas. Krisztus keresztdldozata a régi
énem (6emberem) halalos itélete. A Rom 6,1-14 ezért kapcsolja Ossze az
6ember meghaldsat és az Uj ember feltamadasat a keresztség eseményével.
Az 6ember Krisztussal egyiitt meghal, a biin érvénytelenné valik, a biin ha-
talma megtorik. Visszaes6, onmagamba zarkozo, onmegvaltasra hajlo énem
Ovele egylitt ,,megfeszittetik, meghal és eltemettetik”. Ezt onerébol képtelen-
ség végrehajtani, ez csak a Krisztus erejével sikeriilhet, de azzal bizonnyal.
A Krisztus kereszthaldlabol szabadito erd drad!

A Katé vélaszanak kijelentésén atszol a felszolitas: ,,Ne uralkodjék tehdt
a biin a ti halando testetekben, hogy engedelmeskedjetek kivinsdgainak...”

20 MEULEN: Zondag 16a, 144.
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(Rém 6,12-13) Az ennek a felszolitasnak valé megfelelés allandd, kovetkeze-
tes és kitarto harcot vér el télunk. (v6. Zsid 12,4)

A ,halando test kivdnsdgainak” uralma aldl felszabadulva, magunkat ha-
laaldozatul Krisztusnak szenteljiik. Az j élet azt jelenti, hogy benne éppen a
forditottja torténik annak, ami a régit jellemezte. Az éember nem foglalkozik
az Isten akarataval, elvarasaival: csak sajat magdra figyel, maganak él, min-
den gondolata az ,,én” koriil forog és oda is tér vissza.

A megfeszitett, meghalt és gybztes Udvozitével vald hitkdzosségben
azonban megsziiletik benniink a szeretet és a haladatossag belsé készteté-
se. A Krisztust kovetSk élete az aldozat jelévé valik. Istennek szenteljiik oda
magunkat ahelyett, hogy sajatmagunknak élnénk. Mert Jézus Krisztusnak
szentelni magunkat nem mas, mint Isten szolgalatara odaszanni az életiinket
(Rém 12,1-2). ,,Legyetek tehdt Isten kovetdi, mint szeretett gyermekei, és élje-
tek szeretetben, ahogyan a Krisztus is szeretett minket, és onmagdt adta értiink
»dldozati ajandékul, az Istennek kedves illatként«.” (Ef 5,1-2)

Az igy odaszant élet és az igy végzett haladldozat sz szerint imitatio
Christi!

6. Krisztus pokolra szdlldsa
44. kérdés: Miért teszed azt is hozzd: »szdlla ald poklokra«?

Azért, hogy legnagyobb megprobadltatdsaim kozott bizonyos le-
hessek afeldl, hogy az én Uram, a Krisztus, az O kibeszélhetetlen
gyotrddéseivel, szenvedéseivel és rettegéseivel, melyeket lelkében a
keresztfdan és annakeldtte is elszenvedett, engem a pokol kinjaitdl
és gyotrelmeitdl megszabaditott.”!

A Katé irdi bolcsen vigyaztak arra, hogy semmilyen poganyos pokol-legen-
dat ne magyardzzanak bele ebbe, a hitvallasba aranylag késén felvett tételbe.

»Szélla ala poklokra” Ez a gondolat nagyon 6si, de azzal is tisztaban kell
lenniink, hogy a korai katolicizmus, tehat az allamvallassa lett keresztyénség
tette igazan hangsulyossa ezt a gondolatot az Apostoli Hitvallasban, hogy

21 V6. Kélvin Genfi Katéjaval, mivel W. Neuser szerint (NEUSER: A Heidelbergi Kdté atydi,
373.) ennek a kérdés-feleletnek is ez forrasa, s6t e hitvallasi tételnek ott is egzisztencialis
magyardzata van, lasd KALVIN: A genfi egyhdz kdtéja, 21-22., valamint Kélvin gondolatait
az Institutio 11, 16.10-ben is.

165



Fekete Kdroly

ezzel a purgatérium tanitasat, a megtisztulas helyének a funkciéjat még nyil-
vanvalobba tegye. Mivel itt egy dogmatikai allasfoglalas szinezte a bibliai he-
lyeket, ezért nagyon dvatosan kell bannunk ezzel az allitassal.

A vallastorténetben szamtalan vilagvallas 6rokolt olyan gondolatot, hogy
az illet6 vallas valamelyik alakja leszallt a pokolra, a f6ld alatti vilagba, a so-
tétség birodalmaba. Példaul Egyiptomban Ozirisz jarta meg a mélységeket,
Babilonidban egy Nergal nevii istenség és Marduk, a gorog mitologiaban pe-
dig Odiisszeuszrdl és Orpheuszrol maradt fenn, hogy megjartak a halottak
birodalmat.

Mindéssze néhany bibliai igehely van, amely tampontot adhat: Mt 12,40;
Rém 10,7; Ef 4,7-10; 1Pt 3,19-20; Jel 1,18. A 1ényeg az, hogy két dolog oko-
zott gondot a régieknek: Mi torténik azokkal a nagy 6szovetségi hithésokkel,
Isten embereivel, a hliséges névtelenekkel, akik még nem ismerték Krisztust?
Ennek a felolddsara jott az a gondolat, hogy nem létezik, hogy Krisztus ne
prédikalna visszafelé is, hogy nekik nem hirdette volna meg az tidvosséget.
Hogy ez mikor vagy hogyan tortént, azt nem tudjuk. A rémai katolikus te-
olégia Krisztus haromnapos sirban 1ételét tekinti a pokolra széllas idejének,
amikor az elhaltak vildgaba lemegy és meghirdeti a megtérést. Ennek az el-
gondolasnak azonban hidnyzanak a bibliai alapjai. Innen jon az a protestans
motivacio, hogy nem tudjuk azt a magyarazatot elfogadni, amit utélag ra-
gasztottak hozza ehhez a tanitashoz, viszont keressitk meg azt a magyaraza-
tot, amit vallalni tudunk, hinni tudunk, és tovdbb tudunk adni. A reformatus
hitvallasok ezért nagyon sziikszaviak e tétellel kapcsolatban.

Kalvin a kozépkori egyhaz visszaélései miatt a Jézus pokolra szalldsanak
hitvallasi tételét a mi Urunk megvalté és kiengesztel6 kereszthalalara vonat-
koztatta, aki a kereszten a pokol kinjait, az Istent6l val6 elhagyatas fajdalmait
szenvedte el helyettiink. Kalvin elejét kivanta venni annak, hogy a halottak
tdvosségének tigyébdl barki is iizletet csinaljon az egyhazban, mint ahogy az
éppen a reformacio6 koraban az tn. ,,blinbocsatéd cédulakkal” tortént. Mégis,
a pokolra val6 alaszallas hangsulyozasaval az Apostoli Hitvallas azt a bib-
liai igazsagot akarta megvallani, hogy a kereszthalallal megkezd8dott Jézus
megdicséiilése is azaltal, hogy legy6zte a biint, haldlt, a Satant és angyalait, és
a pokol minden hatalmassagat. Ezért irja Pal apostol Krisztust dics6ité him-
nuszaban, hogy Isten az 6nmegiiresité6 Megvalto szenvedésében olyan nevet
adott Jézusnak (a maga nevét: az Ur nevet), »...hogy Jézus nevére minden
térd meghajoljon, mennyeieké, foldieké és foldalattiaké; és minden nyelv vallja,
hogy Jézus Krisztus Ur az Atya Isten dicséségére.” (Fil 2,10-11) A hitvallds
egyben doxologia is, azaz Isten dics6itése nagysagaért, josagaért, az emberek
irdnti szeretetéért.
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Azt mondhatjuk biztonsaggal, hogy Krisztus tidvosséget szerzd aldoza-
ta mindenkire érvényes, nemcsak el6re és nemcsak a kortarsakra, hanem
az egész emberi nemzetségre kihat. Hogy ez a kiterjesztés pontosan hogyan
tortént és mikorra datdlhato, nem tudjuk. ,A Heidelbergi Katét nem sért-
jik meg - allapitja meg Tokés Istvan —, ha mellette felismerjiik Krisztus di-
adalutjat abban is, hogy tényleg nem volt olyan mélység, ahova 6 el nem
jutott volna »egyszer« s mindenkorra. Nincsenek a halal karmai kozott, azaz
a Krisztus nélkiiliségben menthetetleniil elveszettek, nincsen a halalnak egy
Krisztustol érintetleniil hagyott 6néllé szférdja. O legy6zte a haldlt minde-
nestdl, és kivétel nélkiil mindenki szamara, aki elfogadja ezt a gy6zelmet.
Latni kell tehat, hogy az egész kérdésnek semmi koze akar a rosszul, akar a
jol értelmezett purgatériumhoz. Azon sem kell problémazni, hogy az évez-
redekre — vagy ha ugy tetszik — évmilliokra terjedd id6t hol toltik a halottak.
Szintén elesik, hogy Krisztus vajon csak az eldtte elkoltozottekhez ment-e,
vagy pedig az utana elhunytakhoz is. Mindezek a mi kérdéseink, nem pedig
a Szentirasé. A halal utani id6t az Ige nem méri emberi mértékkel, és réla
nem gondolkodik a mi gondolkozasi torvényeink szerint. Emberi nyelven
beszél, hogy megértsiik, hogy a kereszt ajandékatol senki sincs elzarva, azaz
nincsen egy Krisztustdl fiiggetlenithetd életszféraja a halalnak. A mi megér-
tésiink a Szentirds nyilvanval6 iizenetének a tudomadsulvétele, nem pedig a
misztériumok feloldasa. Szalla ala poklokra! Diadalut ez a haldl utolsé ma-
radvanya f6lott, hogy mind a foldiek, mind a »fold alatt valok« szivébe bevo-
nuljon Krisztus mint dicsséges kiraly. Tényleg nincs olyan mélység, ahova el
nem jutott volna, vagy ne jutna el a megvélt6 Ur Krisztus”?

A nagy lefelé toré vonulat — szenvedett, meghalt, eltemettetett — végén,
mintegy dsszefoglalé gondolatot kapunk a ,,szdlla ald poklokra” megallapi-
tasban, aminél mar nem lehet tobbet mondani. A HK az Apostoli Hitvallas
»pokol” kifejezésében jelképes szohasznalatot lat. Emberi szavakkal kifejez-
hetetlen, mérhetetlen mélységbe jutott Krisztus értiink, amikor elhordozta
a vildg bineit. Ennek a halalnak az egyetlenszer(isége annak a Krisztusnak
a végso elhagyatottsagaban rejlik, aki Isten tigyét képviseli és mar csak igy
tud felkialtani: ,Miért hagytdl el engem?” ,A bilin kapcsolat nélkiilivé tesz.
A halal ennek a kapcsolatnélkiiliséghez vezet6 kényszernek a fejleménye.
A haldl ezaltal antropoldgiai szempontbol nemcsak az élet végén, az élet befe-
jeztétdl kezdve van jelen, hanem a kapcsolatnélkiiliséghez vezetd kényszeren
keresztiil, hatékony lehetdségként mindenkor” - mondja Eberhard Jiingel.”

22 TOKES: ,,Szdlla ald poklokra”, 274.
23 JUNGEL: Tod, 99.
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Ez az izolaltsag, ez a kapcsolatnélkiiliség pokoli allapot. A pokol az elveszett-
ség, az Istentdl valé mérhetetlen tavolsag dllapota. Luther mondta egyszer:
Hogy hol van a menny és a pokol, azt nem kell tudnom, de egy dolgot szabad
tudnom, hogy Isten az én Istenem. Ezért inkabb vagyok Istennel a pokolban,
mint az 6rdéggel a mennyben.

»Az Ur Jézus volt a pokolban. Mikor? Egész életében, de mindenekel6tt
a végén. A Gecsenané kertjében, amikor a halalfélelemtdl vért izzadt, a
Golgotan, amikor félelmetes tapasztalatot szerzett: O nem hall engem, nem
valaszol nekem, nem vigasztal engem, elfordult t6lem. Akkor élte 4t a poklot,
amikor a kereszt labanal masok csufoltak. Ez pokol volt. Amikor mindenek
felett csak egy valaki volt, aki a legnagyobb sikert konyvelhette el, a Satan,
aki a pokolbdl jott, hogy Ot, aki a fan fiiggétt, megltogassa. Az Ur Jézus
Krisztus kozénk jott: kimondhatatlan fajdalmakba, borzalmakba, kinokba,
gyotrelmek, félelmek, rettegések kozé. Az Atya baratsagos arca rejtve maradt
el6tte a kereszten. A pokol Krisztusban volt. Orok idékre nézve kellett el-
szenvednie azt, ami elveszett”*

A ,szélla ala poklokra” tétel nagyon személyes hangvételli vigasztalast ad
egyes szam elsé személyben. Sajat pokoljarasaink kozepette is biztatast ad:
»legnagyobb megprobaltatdsaim kozott bizonyos lehessek” abban, hogy ,.en-
gem a pokol kinjaitdl és gyotrelmeitl megszabaditott” Krisztus engeszteld
halélaval hatalomatvétel tortént a fold alatti vilagban, feltdamadasaval a f6l-
don, mennybemenetelével a mennyben. Ez totélis gy6zelem! Valljuk tehat
Pal apostollal egyiitt: ,,Meg vagyok gyézddve, hogy sem haldl, sem élet, sem
angyalok, sem fejedelmek, sem jelenvaldk, sem eljovenddk, sem hatalmak, sem
magassdg, sem mélység, sem semmiféle mds teremtmény nem vdlaszthat el min-
ket az Isten szeretetétdl, amely megjelent Jézus Krisztusban, a mi Urunkban.”
(R6m 8,38-39)

24 MEULEN: Zondag 16b, 149-150.
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