Kustdar Zoltan:

Az [GAZSAG/ IGAZSAGOSSAG FOGALMA
AZ OSZOVETSEGBEN

1. Bevezetés

A mi, modern-kori felfogasunkat az igazsagrol alapvetéen Arisztotelész fo-
galmai hatdrozzék meg, amelyet az Oszdvetség gordg és latin forditasa, a ro-
mai jog, illetve Aquinéi Tamas teoldgidja kozvetitett felénk. Az igazsag alatta
justitia commutativa és a justitia distributiva alapjan egy kiegyenlité és kiosz-
t6 igazsagot értiink, amelynek az alaptétele igy hangzik: ,,Mindenkinek azt,
ami neki jar!” Anyagi téren ez a javak egyenletes elosztasat, a birdskodasban
pedig a jok megjutalmazasat és a blindsok megbiintetését, illetve a torvény
el6tti egyenldséget jelenti.! Az igazsagnak ez a fogalma mindenek el6tt az
egyenlség elvére épiil (suum cuique), és nem igényel metafizikai megala-
pozottsdgot. S6t, ennek segitségével a modern ember még arra is képesnek
érzi magat, hogy Isten tetteit mérlegre tegye, és dontson azok igazsagos vagy
igazsagtalan voltardl (theodicea).

Az igazsag, megigazitds, megigazulds a keresztyén teoldgia kozpon-
ti fogalmai kozé tartozik, igy teoldgiai tartalmuk gyakran allt a felekezeti,
dogmatikai jellegli vitdk kozéppontjaban. Tartalmuk pontos meghatéroza-
sa ezért — mar csak az egyhdzat koriilvevé tarsadalom igazsag-fogalmanak
az egyhaztagokra gyakorolt hatdsa miatt is — a rendszeres teoldgia szamara
allando feladat, amit a sola scriptura elve alapjan csakis a biblikus tudoma-
nyokkal karoltve, azok felismeréseit felhaszndlva végezhet el.

1 Lasd ScHMID, 443; SCHREY, 1505; SCHRAMM, 498. Igaz tehat az, aki e normak szerint cse-
lekszik, illetve az, akit e normak szerint szimon kérve nem talaltatik hijan. Az igazsag tehat
alapvetéen emberi teljesitmény, egy ,erény”, amely Platon szerint az Gsszes tobbi erény
harmonikus, 6sszehangolt megvaldsitasaban all, 1asd SCHRAMM, 498.
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Ebben a tanulmanyban azt szeretném felmutatni, hogy mit is ért az
Oszovetség igazsig/igazsdgossag alatt. Ehhez elsd lépésként tisztdzzuk az
igazsag sz6 héber megfeleldit, majd tekintsiik at a legfontosabb 6szovetségi
igehelyeket, valamint az 6kori Kozel-Keletnek azokat a fogalmait, amelyek az
oszovetségi gondolkozasmddra hatdssal lehettek. Ezt kovetden tekintsiik at,
hogyan hataroztak meg a kutatastorténet soran e fogalom tartalmat, minde-
zek utdn pedig kiséreljiink meg felallitani mi is egy definiciot.

I[rasommal Dr. Gadl Botond professzor ur, egykori tandrom, jelenleg pe-
dig kedves kollégam el6tt szeretnék tisztelegni 65. sziiletésnapja alkalmabol.

2. Az igazsdg fogalmdnak héber megfeleldje: a cdq t6

Az igazsag héber megfeleldje a cdq t6, amely - a személyneveket nem szamit-
va - Osszesen 524x fordul elé az Oszdvetségben. Az esetek zome a préfétai
iratokban, a zsoltarokban és a bolcselkedé konyvekben talalhato.’ Igei for-
maja Qalban (22x) azt jelenti, hogy ’igaznak lenni, Piélben (5x) és Hifilben
(12x) pedig azt, hogy "igaznak nyilvanitani’ és ’igazahoz segiteni’* Melléknévi
formaja a caddiq ’igaz, amely a 206 el6fordulasabdl - egyetlen kivételtdl elte-
kintve - mindig személyekre, Istenre vagy emberekre vonatkozik.’

Fénévi valtozata kettd is van: a himnem cedeq, és a ndnem ceddqdh: az
el6bbi 119x, mig az utobbi 157x fordul el8. A két forma nem teljesen szinoni-
maja egymasnak: a cedeq egy bizonyos rendet, egyfajta allapotot jelent, tehat
egy elvont fogalom, mig a ceddqdh altalaban azt a helyes cselekvést jeldli,
ami ennek a rendnek a megteremtésére, illetve helyreallitdsara iranyul.®
E jelentéskiilonbséggel magyarazhato, hogy a metaforak és koltéi hasonlatok
szintjén a cedeghez inkabb a feliilrdl érkezd esd, mig a ceddqdh-hoz inkabb a
talajbol el6sarjadd termés képe kapcsolodik, illetve az is, hogy tobbes szamu
formaja csak a nénemd véltozatnak létezik.” Fontos azonban hangsulyozni,

Az igazsag Gjszovetségi fogalmahoz lasd KOxkal, 52-55, rovid attekintését.

A profétai iratokban 164x, a zsoltarokban 139x, a bolcselkedé konyvekben pedig 140x.
Ezen tdl egyszer még Nifalban és Hitpaélben is el6fordul.

Az egyetlen kivétel az 5M6z 4,8, amely Isten torvényeit és rendelkezéseit nevezi ’igaz’-nak.
Igy elészér JEPSEN, 40. Vele szemben Koch sokdig Ggy gondolta, hogy ha volt is valaha a
két sz6 kozott killonbség, az dszovetségi iratokban ez mdr nem mutathaté ki egységesen
és kovetkezetesen, lasd KocH (1976), 508. és 518. Ma a kutatok tobbsége Jepsen néze-
tét osztja, lasd a ThWAT hasabjain SCHARBERT, 404, de vonatkozo szdcikkében példaul
RINGGREN-JOHNSON, 916; OTTO, 702, és HOSSFELD, 500, is, és végiil maga Koch is csatla-
kozott hozzajuk, lasd KocH (1998), 61.

7 Lasd RINGGREN-JOHNSON, 910-912.

AN U B W N
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hogy a cselekvés alanya szempontjabdl a két forma nem kiilonithetd el egy-
mastol: mindketté vonatkozhat Isten és ember cselekvésére is.

3. Az Oszovetség tanitdsa az igazsagrol

Az igazsag fogalma az Oszovetségben mindenek elétt Istenhez kotédik. Ez
tronusanak tamasza (Zsolt 89,15; 92,7), ez jar mellette (Zsolt 85,14), az égbdl
figyelve a foldet (Zsolt 85,12). Isten igazsaga olyan, mint a hatalmas hegyek
(Zsolt 36,7): ,,a magas égig ér” (Zsolt 71,19), és ,,0rokre megmarad” (Ezs 51,8;
Zsolt 111,3; 112,3.9).

Ugyanakkor Isten ennek az igazsagnak a foldén is érvényt szerez. O ezt
felragyogtatja (Zsolt 37,6), a felh6kbdl lebocsatja (Ezs 45,8; Hos 10,12), jobb-
javal megcselekszi (Ezs 41,10), szdjanak mondasaval (Ezs 45,23), illetve tor-
vényeivel biztositja azt (Ezs 58,2; Zsolt 119,7.62.106.164).

A cdq t6 az esetek jelentds részében Isten szabadité kozbeavatkozasat irja
le. Isten mint ,igaz bird” a megtamadott artatlan mellé all (Jer 11,20; Zsolt
9,5). O szabadité tetteiben mutatja meg népének, hogy ,igaz” (Ezs 45,21).
Erre a szabadité kozbeavatkozésara szamithat a nép. O megmutatja ezt neki
(1Sam 12,7; Zsolt 103,6), megtolti vele a Siont (Ezs 33,5), ott el6sarjasztja
(Ezs 61,11), és kinyilvanitja a népek el6tt (Zsolt 98,2). Isten a maga igazsé-
gat a jeruzsalemi kiralynak adja (Zsolt 72,1; Ezs 11,5), ami aztdn a foldon
aldast és novekedést biztosit (Zsolt 85,11). Az igazsag megment a halaltol
(Péld 10,2; 11,4), megovija az artatlant (Péld 13,6), és naggya teszi a népet
(Péld 14,34).

Az ember ezt az igazsagot Istentdl csak elfogadni tudja (Zsolt 24,5).
A helyes valasz ra mindenek el6tt a dicséret és a hala (Bir 5,11; Mik 6,5; 7,9;
Zsolt 7,18; 22,32; 40,11; 51,16; 71,15kk stb.).

Az igazsag ugyanakkor az ember szamara egyben megvaldsitando feladat.
Szamos igehely hangsulyozza, hogy a kirdlynak és a birénak igazsagban kell
itélnie (3Moz 19,15; 5Méz 1,16; Ezs 11,4k.; Zsolt 9,9; 45,8; Péld 31,9; Zsolt
72). Nekik, de a hétkoznapi embernek is torekednie kell az igazsagra (5Moz
16,20; Ezs 51,1; Péld 15,9; 21,21; Zsolt 132,9; Jéb 29,14), azt kell a mispdttal,
azaz a ’jogossag-gal egyiitt ,cselekednie” (Ezs 64,4; Zsolt 15,2; 119,121).
Az embernek igazsagban kell élnie (1Kir 3,6), eskiidnie (Ezs 48,1; Jer 4,2)
és az aldozatat bemutatnia (Mal 3,3). Hoseds konyvének szép kolt6i képé-
vel élve: aki Isten igazsagat akarja aratni, annak maganak is igazsagot kell
vetnie (Hés 10,12). Az Oszdvetség negativ gyénas formajéban tobb helyen
részletesen is leirja, hogy ki tekinthet6 igaznak (lasd Zsolt 15; 24; Ez 18; Job
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31). Ugyanebbe az iranyba mutatnak azok az igehelyek is, amelyek szerint az
igazsag a masoktol elvarhatd, legitim igény, illetve teljesitendé kotelezettség
(1Méz 30,33; 2S4m 19,29; Neh 2,20, v6. Am 5,7).

A profétak felpanaszoljak, hogy a nép elhagyta az igazsagot, kovetelik
annak helyredllitdsat (Am 5,7; 6,12; Ezs 1,21; 5,7 stb.), vagy remélik azt az
utolsé idoktsl (Hos 2,21; Ezs 1,26k.; 56,1; 61,3.10k.; Mal 3,20 stb.) és annak
kiraly4tol (Ezs 9,5-6; 11,3-4; 32,15-18; Jer 23,5k ; Zak 9,9).

Ki tehdt az igaz ember, a caddig? Az Oszovetség igaznak nevezi példaul
No6ét, aki ,feddhetetlen volt és az Istennel jart” (1Moz 6,9). Abimelek is igaz,
mert ,.tiszta szivvel és drtatlan kézzel tette”, amit Isten vétkéul felrott neki
(IMoz 20,4-5).2 Jol ismert és Gjszovetségi vonatkozasban is fontos az 1Moz
15,6, ahol arrdl olvasunk, hogy Abrahamnak a hite »igazsdagul szamittatott
be neki”. Egy hasonlé szerkezetet taldlunk a Zsolt 106,31-ben is: itt Fineasrol
olvashatjuk, hogy ,,igaz tettnek szamit ez neki nemzedékrol nemzedékre mind-
orokké.” A Hab 2,4 szerint ,,az igaz ember hite dltal él/tartatik életben”

Mit takar mindezeken a helyeken az igazsag fogalma? Ennek tisztazasa-
hoz nézziik meg el8szor annak lehetséges dkori parhuzamait!

4. Az 6szovetségi cdq t6 okori parhuzamai

Az 6-arami nyelven a cdq t6 a kiraly vagy a f6pap lojalitasat fejezi ki az asszir
nagykirallyal vagy az istenséggel szemben. A foniciai nyelvben a sz6 jelenté-
se ugyanez — am Uj aspektusként jelentkezik, hogy ez a lojalitas a hosszu élet
alapjat képezi. Ugyanitt ismert az ’igaz fi’ fogalma is, ami minden bizonnyal
a legitim utddot, a tronorokost jeloli, akarcsak az ’igaz sarj’ fogalom.’

A foniciai, illetve pun szovegekben gyakran olvashatunk egy Cedeq nevi
istenségrol, legtobbszor Misor egyenesség’ nevi testvérével egyiitt. Ez az
isten-par az ugariti szovegekben is megjelenik. Személynevek teofor tagja-
ként Cedeq szintén gyakran jelen van a foniciai szovegekben. A Biblidban
két kirdly is ilyen nevet viselt: Melki-cedeq, azaz Melkisédek neve azt jelenti:
‘Cedeq az én kiradlyom’ (1M6z 14,18), az Adéni-cedeq név pedig azt, hogy
‘Cedeq az én uram’ (Jozs 10,1): e két név gazddja egyarant Jeruzsalem kiralya
volt a David el6tti id6kb6l — az istennév hasznalata tehat Jeruzsalemben is
bizonyithat6."

8 Lasd még 2Kir 10,9; 1Sam 24,17-18; 25am 4,11; Fzs 53,11.
9 KocH (1976), 508.
10 KocH (1976), 508-509.
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Cedeq és Misor akkdd megfelelje Kittu és MiSaru, azaz 'Igazsdg és
"Jog(ossag)’ E két fogalom a helyes életvitelt, a torvénykezésben pedig a kor-
rekt és torvényes eljarast jeloli. A kultikus énekek szerint Kittu és MiSaru a
Napisten, azaz a mindentudas és az igazsagos birdi itélet istenének gyerme-
kei, és atyjukat annak jobbjan és baljan kisérik. Kittu és Misaru az, aki a foldi
kiraly utjat egyengeti, méghozza gy, hogy felruhdzza a bolcs és igazsagos
kormdnyzas képességével, ugyanakkor a megfizetéstan szellemében ennek
fejében jolétet és gazdagsagot is ajandékoz neki."!

Az Oszovetségben a cedeq sz6 gyakran 4ll porhuzamban a misor egye-
nesség’ fénévvel, rdadasul gyakran a helyes uralkodas 6sszefiiggésében (Ezs
11,4; Zsolt 45,7k.). Még gyakrabban szerepel a sz6 a mésdrim tobbes szamu
forméval egyiitt. A Zsolt 9,9 és a 98,9 ezekkel a fogalmakkal az URr6l mint
igaz birérol beszél (lasd még Zsolt 58,2). Koch szerint az akkad széhaszna-
lattal valé parhuzam itt teljesen nyilvanvald, st a cedeq umispdt igazsag és
torvény” héber szo-par egyenesen az akkad Kittu u-Misaru kifejezés forditasa
lehet."

Ebben az sszefiiggésben ki kell még térni az egyiptomi maat fogalmara
is.”* A mitoldgia szintjén Maat istennd Ré napisten leanya; 6 a jog, a rend és
az igazsag urndje. Neve az ’iranyitani’ igébdl vezethetd le, és azt jelenti: aki a
dolgok j¢ irdny4t megszabja’’*. Am a sz6 mint elvont fogalom jéval nagyobb
jelentdséggel bir: a maat az egyiptomi vallasban nem kevesebbet jelent, mint
magat a ,vilagrendet’, illetve annak principiumat: mindent, ami a kaosszal
szemben mukodésben tartja a kozmoszt, ami a természetben és a tarsadal-
mi életben békét teremt, és a rendet, az élet kiteljesedését biztositja. A farad
trénjanak rendithetetlen timasza a maat. O ennek segitségével kormanyozza
a népet, és tartja fenn, illetve ,,teremti 4jja” a vilagot. O maga a maatbol él, és
aldozatként az isteneknek naponta maat képmasat mutatja be: a maat tehat
kormdnyzasanak alapja, ugyanakkor dldasa is a nép és az istenek felé. A sz6
egyben gytjtéfogalma az erkolcsileg helyes cselekedeteknek is. Az egyiptomi
szovegek az utca emberét is folyamatosan arra buzditjak, hogy maatot cse-
lekedjen és beszéljen, szeresse a maatot, és torekedjen annak birtoklasara.
A bolcsességirodalom a maatot tanitja, és a maatra nevel. A maat a jogszeru-
ség, az igazsagossag, a méltanyossag, a lojalitds, a kozosség mas tagjaival valo

11 uo.
12 uo., hasonléan SCHARBERT, 405.

13 A kérdéshez roviden lasd KocH (1976), 510; RINGGREN-JOHNSON, 900-901, részleteseb-
ben lasd AssmaNN, 15-121.

14 ASSMANN, 15.
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szolidaritas, a hozzdjuk és az istenekhez vald jé viszony és az irantuk valo
kotelesség hii teljesitése, ami cselekvdjének életet, aldast és sikert biztosit.

A maat az Oszdvetségben két fogalommal allithaté szoros parhuzamba.
Az egyik az altalunk vizsgalt cedeq/ceddqdh: az Oszovetség gyakran mondja
ugyanis, hogy az igazsig az UR, vagy a foldi kirdly {6 jellemzdje, feladata, és
tronusanak tamasza (az URrol: Zsolt 89,15; 97,2; Péld 16,12; a foldi kiralyrdl:
Ezs 9,5-6; 11,3-4; 32,15-18; Jer 23,5-6; Zak 9,9). Ugyanakkor a maathoz
kapcsolodo képzetek az izraeli bolcsességirodalomra is hatottak, méghozza
mind a hokmdh *bélcsesség, mind az itt szintén propagalt "igazsdg’ fogalmak
Osszefliggésében."

5. Az igazsdg fogalmdnak tartalmi meghatdrozdsa. Kutatdstorténeti dttekintés

5.1. Az igazsdg: jogi fogalom?

A kutatok az igazsag dszovetségi fogalmat sokaig jogi fogalomként értelmez-
ték. Ezt a nézetet timogatta a Septuaginta és a Vulgata, amelyek a gorogok
ilyen jellegti igazsag-fogalmat kozvetitették, és ezt timogatjak azok az akkad
szovegek is, amelyekben az ’igazsag és jogossag’ fogalom-par mindenek el6tt
a partatlan birdskodasra és a torvények betartasara vonatkozik. Ezt az értel-
mezést képviseli ujabban ismét Scharbert és Roetzel is.'s

Eszerint az igazsag az Isten altal megszabott torvényeknek és erkolcsi
rendnek valé megfelelés, illetve az a cselekvés, amelyet annak érvényesitése
érdekében végeznek.

Igaz ember tehat az, aki az Isten altal megszabott normak ellen nem vét.
Az igazség Ore, legyen az a bird, a kiraly vagy végsé soron maga az UR, igaz-
nak nyilvanitja az drtatlant és blinosnek a vétkest, felmentést, karpotlast
vagy éppen biintetést osztogatva aszerint, hogy egy adott tett megfelel-e a
torvénynek, vagy sem. E felfogds szerint a cdq t6 a biraskodas mindkét as-
pektusat, a jutalmazd és a biintet6 igazsagszolgaltatast is magaban foglalja, s
igy a kegyelem és az irgalom, azaz az érdem nélkiil adott szabaditds nem az
igazsag szinonimaja, hanem bizonyos értelemben annak a kiiktatasat, mel-
16zését jelenti.”

Emellett az értelmezés mellett szol, hogy az igazsag megallapitdsa az
Oszovetség szerint is gyakran a biréi tevékenységhez koétédik, ahol nyilvan

15 KocH (1976), 510.
16 SCHARBERT (1984), 405; ROETZEL (2008), 478.
17 RINGGREN-JOHNSON, 903.
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bizonyos torvények alapjan folyt a biraskodds (vo. Job 31,6: az ,,igazsdg mér-
lege”). Emellett szol, hogy a hiteles mérleg, véka és a szabalyszer(i aldozat
jelzbjeként is ez a szd szerepel (5Moz 25,15; 33,19). Emellett szol, hogy a
caddiq szamos helyen, méghozza jogi és elbeszél6i szovegekben egyarant azt
a személyt jeloli, aki feddhetetlen, artatlan (2Kir 10,9; 1Sam 24,17k.; 2Sam
4,11; Ezs 53,11, lasd még Am 2,6; 5,7; 6,12; Ezs 5,23; 29,21), bizonyos konk-
rét biint vagy blinoket nem kovetett el (1M6z 20,4-5 és pl. Zsolt 15; 24;
Ez 18,5kk), s ezért 6t a bird felmenti, ,igaznak nyilvanitja’, illetve ezt meg
kellene vele szemben tennie.'®

Csakhogy a fogsag el6tti szovegek a cdg fogalmat sehol nem kapcsoljak
Ossze Isten parancsaval, illetve kinyilatkoztatasaval, és feltiing, hogy a késob-
bi szovegek is csak elvétve mondjak Isten torvényét igaznak (5Moz 4,8; Zsolt
19,105 119). Felt(ing, hogy jogi sszefiiggésben a sz6 legtobbszor nem a bird
vagy itéletének igazsagossagara vonatkozik, hanem az egyik fél igaz allapo-
tara. Ugyancsak feltiing, hogy az ’igazsag’ 524 6szovetségi eléfordulasabol
minddssze 3-4 olyan igehely létezik, ahol a blinés megbiintetését 6Gnmaga-
ban, az igaz megsegitésének aspektusa nélkiil jeloli a cdq té (Ezs 5,16; 10,22;
Zof 3,5 és talan Ezs 28,17): az igazsag eszerint még jogi dsszefiiggésben sem
altalaban ’igazsagszolgaltatds’-t jelent, hanem azt, hogy ’az artatlant jogahoz
segiteni’ (vO. pl. 25am 15,4; 1Kir 8,32)." Ez ellen az elmélet szdl az is, hogy
a héber berit szovetség’ fogalom mellett a cdq t6 szinte soha nincs jelen (ki-
vételek: Zsolt 50,5k.): a szovetséghez vald hiiséget emberi oldalrdl ugyan az
'igazsag’ fogalom is kifejezheti (1Kir 3,6 stb.), de Isten részérdl a szovetség
altal elvarhato, helyes magatartast szinte mindig a heszed "htiség’ fogalom irja
le.?* S végiil ez ellen az elmélet ellen sz6l a statisztika is: a cdq t6 ugyanis alap-
vetden a zsoltarokban, a bolcsességirodalomban és a profétai iratokban van
jelen, ahol az esetek zomében a jogi kontextus teljesen hianyzik, és az igazsag
fogalmanak jurisztikai interpretaciéja nem sziikségszer(, s6t még csak nem
is kézenfekvo.

5.2. Az igazsdg: a kozosségi viszonyoknak megfelel viselkedés?
1909-ben az ujszdvetséges Cremer volt az elsd, aki a cdq tovet funkciondlis
fogalomként hatarozta meg. Eszerint az igazsag valaki kozosségnek megfe-

18 RINGGREN-JOHNSON, 918.

19 fgy KocH (1962), 548; u6 (1976), 522, és maga SCHARBERT, 406, is. A Zsolt 69,28-29 egye-
nesen azt kéri, hogy a biinds ne tapasztalhassa meg Isten ceddqah-jt, igazsagossagat, a
Zsolt 143,1 pedig éppen Isten ceddqdah-jara hivatkozva szeretné elkeriilni, hogy Isten perbe
szalljon vele, lasd KocH (1976), 518.

20 KocH (1976), 516.
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lel6 (,,gemeinschaftsgemasses”) viselkedését jeloli. Nézetét hamar atvette az
Oszovetségi szakirodalom, és a negyvenes évektdl egészen a kozelmultig ez
volt az altalanosan elfogadott vélemény.”' Ez mindenek el6tt Koch munkassa-
ganak koszonhetd, aki 1953-ban doktori értekezésében épitette ki ezt az elmé-
letet, majd propagalta azt szamos rangos lexikon vonatkozo szdcikkeiben.*

Mit kell értentink ebben az 6sszefliggésben ,,kozosség” alatt? Koch sze-
rint a tarsadalomnak a csalad felett 4116, intézményesiilt tarsas viszonyait: egy
adott telepiilésen vagy orszagban a kiraly és az alattvald, az ur és a szolga, a
patrénus és a jovevény, a haz ura és a nala szallast kapott vendég, valamint
Isten és az ember moralis és kultikus viszonylatat.”

Az igazsag e szerint a felfogas szerint valakinek az adott kozosségben az
intézményesiilt tarsadalmi kapcsolatbdl adodo, és e kapcsolat fenntartasara
iranyul¢ viselkedését jelli. ,,Igaz” ember az, aki az adott viszonyban a ra ki-
osztott szerepnek mindenben megfelel. Ennek ellentéte a rdsd’, a "biinés; aki
az adott tarsadalmi kapcsolatban a t6le elvarhato szerepet nem t6lti be, és a
kozosségi viszonyokat magatartasaval felrigja vagy veszélyezteti.

E felfogds szerint tehat az Oszdvetség valaki igaz voltdt nem énmagé-
ban, egy abszolut normahoz vagy idealhoz méri, hanem 6t a tarsas viszo-
nyaiban, a masik emberrel szembeni kotelezettségeinek Osszefiiggésében,
az adott kozosség érdekeinek és sajat normainak dsszefiiggésében itéli meg.
Természetesen az Oszovetség e kozdsségi viszonyokat Isten akaratéra veze-
ti vissza, azok megteremtésének, védelmének vagy helyreallitasanak igényét
pedig Isten akaratabdl vezeti le, illetve mindezeket végs6 soron Isten kozbe-
avatkozdsatdl is reméli. Az igazsdg forrasa az UR, aki a vele val6 kozdsséggel
Ujra és Ujra megajandékozza a népét (Zsolt 72,1; 85,10kk; 99,4), ami lehetévé
teszi az egyénnek az adott kozosség viszonyai altal elvarhaté helyes maga-
tartast. A cedeq Orzése és helyreallitasa érdekében iktatja hivataldba Isten a
kiralyt, adja neki a ceddqdh-jét, illetve irja eld az igazsdg védelmét és helyre-
allitasat az egyes konkrét, altala adott torvények, a mispdt alkalmazasaval a
biraskodasban, de ha kell, a vérbosszut vagy a haboru eszkozével is.

Eszerint az elmélet szerint tehat az igazsag helyreallitasa egy Isten dltal
helyesnek elfogadott viszony, tarsadalmi kapcsolat oltalmat jelenti. A cél el-
s6dlegesen nem a bosszu, a megtorlas, hanem mindig egy megzavart viszony
helyredllitasa. A ceddqdh igazség’ megaddsa, illetve cselekvése igy még a jogi
jellegti szovegkornyezetben is egyet jelent a szabaditassal, az tidv helyreal-

21 Lasd Eichrodt, Kohler és von Rad, illetve Gjabban pl. RINGGREN-JOHNSON.
22 Lasd vonatkoz6 szdcikkeit az irodalomjegyzékben.
23 KocH (1961), 1501; ué (1976), 515-516.
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litdsaval: ez az aspektus aztan a zsoltarokban (Zsolt 24,5), illetve a profétai
iratokban olyannyira domindl, hogy a cedeq/ceddqdh szot itt szdmos helyen
egyenesen ‘szabaditas” értelemben kell forditani.”*

Emellett az elmélet mellett szélnak az ¢-arami, a foniciai és az ugariti
parallelek, ahol a sz6 alapvetden ’lojalitds’-t jelent.> Mellette szolnak azok
az igehelyek is, ahol a cdq t6 a valakitdl elvart, illetve elvarhaté magatar-
tast jeloli: példaul a kiraly és alattvaloja egymds iranti hliségét, vagy a szolga
kotelességeit uraval szemben. El6nye e felfogasnak, hogy a héber kollektiv
gondolkodasmaéddal teljességgel Osszeegyeztethetd, s hogy a statisztikailag
gyakoribb szovegkornyezet felél igyekszik a sz6 alapjelentését meghatarozni.
S végiil mellette sz6l az is, hogy nem kell az igazsag fogalmaba néhany elszor
igehely alapjan a biintetd igazsagszolgaltatas aspektusat beleerdltetni.

5.3. Az igazsdg: egy ,vildgrend”, illetve abbdl adédo ,iidvillapot™?
Az 6szovetséges Schmid (1968) az egyiptomi maat fogalmat mint ,vilag-
rend” definialta, és ugyanezt a fogalmat vélte felfedezni a bibliai cdg t6ben
is. Eszerint az igazsag az a ,,vildgrend”, amelyet a teremtés soran Isten szabott
meg, és ami a kdosz pusztitd erdivel szemben a természetet és a tarsadalmat
fenntartja — a természeti torvények, a jog, a bolcsesség, a haboru és a kultusz
révén. Az UR mint a vildg ura garantalja ezt a rendet, és ennek érdekében
iktatja be hivataldba a jeruzsalemi uralkodét is. Minden ember kotelessége,
hogy ebbe a rendbe betagolddjék, ,,belesimuljon’, és tetteivel azon munkal-
kodjon. Aki ezt megteszi, annak életében boldogsag, siker és termékenység ural-
kodik, am aki ezt megzavarja, annal megsztinnek Istennek ezek az aldasai.”®

Hasonlodan vélekedik Joest, aki Schmid nézetét Koch felismeréseivel kom-
binalva a cedeq/ceddqdh fogalmat ismét egy ,vilagelv” értelmében az igazsag
alapfogalmaként hatdrozza meg. Szerinte Isten igazsiga annak a kozosség-
nek a valdsagot formalo, idvot hozo hatalma, amelyet Isten 6nmaga és az
emberek kozott 1étesit. Eszerint tehat az igazsag az Isten és az ember kozott
létesitett kapcsolat, annak minden aldasaval egytitt. Ahol az ember ezt elfo-
gadja, ott aldas, novekedés és béke van jelen (Zsolt 85). Ezzel magyarazhatd,
mondja, hogy a cedeq/ceddqah gyakran egyenesen iidvnek, hiiségnek, sét ke-

24 KocH (1961), 1501.
25 Koct (1976), 508.
26 Nézetét roviden ismerteti KocH (1976), 508.
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gyelemnek is fordithato, illetve a zsoltarosok segélykialtasaban a kegyelem
szoval felcserélhetd (vo. Zsolt 4,2; 31,2; 109,26; 143,1; Hos 2,21).%

Boecker ezt a nézetet kombinalja a sz6 jogi interpretaciéjaval. Véleménye
szerint a cedeq/ceddqdh egy pozitiv médon rendezett tdrsadalmi viszony: az
az allapot, amikor a kozosségen beliil rend és béke uralkodik, s emiatt maga
a kozosség, és annak valamennyi tagja haboritatlanul, békében él és mun-
kalkodik. Ahol perpatvar és vita tamad, ott ez a béke kertil veszélybe: a bird
feladata felismerni azt, hogy az egymassal vitazok kozil ki az, akit a béke
érdekében meg kell inteni, illetve ha kell, a k6zosségbdl ki kell rekeszteni, és
ki az, akit igaznak nyilvanitva eredeti j6 hiréhez, jogaihoz és javaihoz vissza
kell segiteni.”®

Ez a felfogas azonban nem tudja megmagyarazni, hogy egyes tettek miért
mindésiilnének a ,vilagrend” megzavarasanak, mig mds, a mi erkolcsi érzé-
kiink szerint stlyosabb vétkek nem. Ugyancsak ez ellen az elmélet ellen szl,
hogy az Oszdvetség az igazsag fogalmdt csak bizonyos intézményesiilt térsa-
dalmi viszonyok Osszefiiggésében hasznalja, am kozmikus vonatkozasban,
példaul a csillagok, a tenger vagy az id6jaras osszefiiggésében soha (holott
arrol alkalmilag lehet sz6, hogy Isten torvényt szab nekik: Jer 5,22, vo. 8,7;
31,35).2

5.4. Az igazsdg: az igaz tettek dltal megteremtett sorsformdld szféra?

Koch szerint aki igazségot cselekszik, azt az Oszovetség szerint ezek a tettek
sorsformalo szféraként burkoljak koriil, neki aldast, békét, életet és noveke-
dést biztositva, s ezért a cedeq /ceddqdh jelentését a kettds "kozdsség szerinti
magatartas és az abbdl sarjad6 tidv’ formulaval kell definialni.”

Kétségtelen, hogy az Oszdvetség tud a tettek és a sors szinte mechanikus
Osszefliggésérdl, s legtobb irata osztja azt a meggy6zddést, hogy az ,igaz”
sorsa jol, mig a ,,biinds” sorsa szerencsétleniil alakul.’® Az is kétségtelen,
hogy a kiralynak adott igazsag dsszefiiggésében olvashatunk az egész orszag-

27 JOEST, 1409. Hasonldan SCHMID, 443-444.

28 Boecker (1970) nézetének ismertetéséhez ldsd RINGGREN-JOHNSON, 920. Hozza hason-
léan KocH (1976) a zsoltarok alapjan helyenként maga is ugy beszél az igazsagrdl, mint
egy »cedeg-allapot”-rdl, vagy mondja azt ,,az Istennel val6 kozosség tidvhozo szféraja”-nak
(520), vagy Isten ,iidv-adomény”-anak (523).

29 KocH (1976), 516.

30 KochH, (1962), 548. A THAT vonatkoz6 szdcikkének cimében is ehhez hasonléan adja meg
a t6 jelentését: ,,gemeinschaftstreu / heilvoll sein”, ldsd KocH (1976), 507.

31 Lasd a cdq és a rs* t6t ebben az Osszefiiggésben pl. az alabbi helyeken: Zsolt 1; 37; 68,4;
92,13; Péld 2,21-22; 4,18-19; 10,28; 12,28; 28,1.10.26; 29,6; 1Kir 2,5.31; Hds 5,5 stb., vala-
mint a hires Hab 2,4 verset.
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ra kidrado aldéasrol is (pl. Zsolt 72). Am Koch a Péld 21,21-re hivatkozva
sem tudja kell6en aldtamasztani, hogy ezt az iidvado szférat szemantikai-
lag maga a cedeq/ceddqdh fogalom jeldlné: az ltala megnevezett helyeken az
igazsagra valaszul megsziileté masik igazsag korantsem csak idvot, hanem
masok valasz-igazsagat is jelolheti.> Ugyancsak Koch felfogasa ellen szdl a
cedeq/cedaqdh nyilvéanval6 sebezhet8sége is: az Oszdvetség szerint ugyanis
ez nem egy védelmezd ,,szféra, burok’, hanem az egyén szintjén a kiilsé ta-
madasokkal, vadaskodasokkal szemben maga is védelemre, kollektiv szinten
pedig folyamatos megujitasra szorul.

5.5. Koronként és tdrsadalmi csoportonként viltozo definicio?

Az eddigi modellek attekintése mutatja, hogy az a tobb mint 500 igehely,
ahol a cdq t8 az Oszdvetségben eléfordul, nem hozhaté teljesen szinkron-
ba egymassal. Mind a négy, fentebb ismertetett modellnek megvan a maga
relativ igazsagtartalma, amit az igehelyek egy-egy, szlikebb vagy tdgabb cso-
portja tamaszt ala.

De taldn naivitds is lenne azt feltételezni, hogy az évszazadok folyaman
az 0szovetségi irodalomban éppen ennek a fogalomnak ne valtozott volna a
tartalma, vagy azt gondolni, hogy helytél és tarsadalmi hattértdl fiiggetlentil
akar csak ugyanabban a korban is mindenki ugyanazt értette volna alatta. A
legijabb kutatdsok éppen ebbdl kiindulva kozvetité elméleteket, modelleket
igyekeznek felallitani.

Igy példdul Scharbert a cdq t6 jelentésében egy kronologiai fejlédést felté-
telez: véleménye szerint a fogsag elotti szovegekben a sz6 még egyértelmien
jogi fogalom; ez a hattere szerinte majd csak a fogsag alatt, illetve a fogsag
utan fokozatosan homalyosodik el, és veszi fel a sz az ember kapcsan a ’ke-
gyes / kegyesség / jotett], Isten kapcsan pedig a ’szabadito tett’ jelentést.*

Otto a kronoldgiai fejlddés gondolatat mar a szocioldgiai aspektussal is
kombinalja, s ezaltal igyekszik a fent ismertetett valamennyi modellt egyetlen
elméletben egyesiteni. O a sz6 alapjelentését az egyiptomi maat fogalmabél
kiindulva gy hatarozza meg, mint Istennek azt a szférajat (,Wirkgrosse”),
ami a teremtett vilag és a tarsadalom békéjét (sdlom) biztositja, és képessé
teszi az egyént az igazsag gyakorlasdra.

Az emberi igazsag szintjén szerinte a sz6 konnektiv jelentést, ami a kirdly
helyes viszonyulasat jelzi az istenekhez és a néphez, az egyénét a tarsadalmi

32 Igy Koch kritikdjahoz SCHARBERT, 407.408 (ez utébbi helyen: ,,foldsleges misztifikalds™).
33 SCHARBERT, 406-407.408-409.
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kozosségekhez a csaladtdl el egészen a népig, a tettét a tettes sorsahoz és az
ember és a természet konkordanciajat (egységét).

A csaldd szintjén az igazsag alapvetGen a csaldddal valé dldozatkész, az el-
varhato kotelességeken is talmutaté szolidaritast jelentené, az annal nagyobb
tarsadalmi egységekben viszont a sz6 jogi értelmd, és a jogi normaknak meg-
felel6 tetteket, illetve az ennek megfelel$ pozitiv sorsot irna le, bar szerinte a
t6 itt is tulmutat a torvény szerint elvarhatd teljesitményeken.* A bolcsesség-
irodalomban szerinte a sz6 a kozosségnek megfelel6 magatartast és az ab-
bdl eredé, sikeres életutat jeloli. A szolidaritast Otto itt is kulcsfogalomnak
tartja, ahogy a profétai irodalomban is: e szolidaritas hidnya miatt, a tett és a
sors konkordancitasa érdekében biinteti Isten a népet. Ezt a konkordancitast
Héseas konyve az irgalmas Isten altal attorhetdnek mutatja be, a fogsag utani
papi teoldgia pedig a kultikus jovatétel gondolataval mar a helyettes elégtétel
felé nyitja meg a teoldgiai gondolkozas fejlddésének az ttjat.*

6. Osszefoglalds, konklizié

Mit ért az Oszivetség ,igazsag” alatt? Az elhangzottak alapjén be kell lstnunk: az
Oszivetség nem ad egységes és atfogo tanitast: az egyes iratok vagy iratcsoportok
ugyanannak a fogalomnak mas-mas értelmezését tamasztjak ald.

AlapvetGen osztom tehat Hossfeld nézetét, amikor azt gondolom, hogy a fent
ismertetett elméletek egyikét sem szabad abszolutizalni: azt, hogy az igazsag egy
normanak megfelel6 magatartas, a kozosség érdekének megfelel6 viselkedés, a
vilagrend principiuma, egy zavartalan kozosség tidvadé hatalma, kegyes, esetleg
a Toranak megfeleld életvitel, csak az adott igehely konkrét 9sszefiiggésében lehet
eldonteni,* az ,,igazsag” 6szovetségi fogalmaba pedig mindezeket be kell érteni.

Osszességében azonban az mégis elmondhaté: Az igazsag az Oszovetségben
elsésorban nem egy abszolut normanak vagy ideanak valé megfelelést, vagy az
ennek alapjan végzett, biintetd és jutalmazo igazsagszolgaltatast jelenti, hanem az
Isten altal jonak és védelmezendének mindsitett tarsadalmi viszonyok és kozos-
ségek oltalmat és helyreallitasat.

Az igazsag az Oszdvetségben tehat mindenek elétt az iidvos viszonyok megér-
zésére és helyreallitdsara iranyuld isteni 6n-kozlés és kozbeavatkozas, valamint az
ezzel szinkronban all6 emberi magatartas.

34 OTTO, 703.
35 i. m., 703-704.
36 HossrELD, 500.
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