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MUHELY §7

A reformaciotorténet Oscar-dijas mellékszereploje
Otszéz éve halt meg Bolcs Frigyes'

- ITT7zES GABOR

A német paraszthdboru tet6pontjan - tiz nappal
a felkel6k katasztrofalis frankenhauseni veresége
el6tt -, hosszabb betegség utan meghalt Ill. Frigyes
valasztéfejedelem (1463-1525), aki 1486-tdl k&zel
negyven éven &t, gyakorlatilag Luther (1483-1546)
sziiletése ta vezette Szaszorszagot. Hatvankét éves
volt (1. kép).

Egyik utolsé filmszerepeként Peter Ustinov (1921—
2004) alakitotta Bolcs Frigyest Eric Till 2003-as
Luther cimt filmjében (3. kép). Ustinov kordbban
kétszer is elnyerte a legjobb férfi mellékszerepld-
nek jaré Oscar-dijat.* Bar a valasztofejedelem meg-
formaldsa nem hozott szamdra hasonlo elismerést,
ebben a szerepben is emlékezetes alakitast nyujtott.?

= Ittzés Gdbor (1968): irodalomtorténész, teolgus, vallastudds, a Debreceni Reformétus Hittudoményi Egyetem egyetemi docense. Kutatdsi teriilete
Milton és a 17. szdzadi angol koltészet, illetve a német reformacié egyhdz- és teolégiatorténete a 16. szazadban.

A 1. kép. 1d. Lucas Cranach, Bélcs Frigyes, 1525 (olaj fatdblan, 28,7 x 24,5 cm,

Barnes Foundation, Philadelphia, Itsz. BF867)
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A mellékszerepld kategdria hivatalos megnevezése:
»Szinész tdmogatd szerepben”. Frigyes esetében
ez a meghatdrozds magara a torténelmi szerepld-
re is 4ll. Bar nem keriilt a térténet kozéppontjaba,
a Luther-mozgalomban jatszott ,tdmogato szere-
pe” megkeriilhetetlen. Nélkiile egészen biztosan
nem ugy alakult volna a szdsz reformdci6 - és vele
az egyetemes egyhdztorténet —, ahogy fél évezrede
ismerjiik. Azt is latni fogjuk, hogy tartomanya ha-
tdrain tdl a Német-rémai Csdszarsag torténetének
is hasonléan fontos mellékszerepl&je volt. Akar
két Oscar-dijat is nyerhetett volna térténelmi ala-
kitdsaért.

Az ifju valasztofejedelem

Frigyes 1463-ban sziiletett a Wettin-hdzi Ernd fia-
ként, és huszonhdrom éves koraban 6rokolte meg
apjatdl az alig egy évvel kordbban, 1485-ben ketté-
osztott Szdszorszag wittenbergi székhelyl részét,
amelyet apjardl Erné-4gi teriileteknek neveztek
(2. kép). A felosztds hdrom kiemelked&en fontos ko-
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Gemeinsamer Besitz

vetkezménnyel jart.* Egyrészt az Erné-agon maradt
avalasztéfejedelmi cim, amelyet igy Frigyes 6rokolt,
masrészt viszont Albert-agi teriiletre kertilt Lipcse
a tartomany egyetlen, 1409-ben alapitott egyete-
mével, illetve - harmadszor - a sz{ikebb valaszto-
fejedelemség elveszitette spiritudlis kdzpontjat,
a 10. szdzad végén alapitott piispoki székhelyet,
Meifent, amelynek katedralisa a Wettinek temet-
kezési helyéiil is szolgdlt.s Ezeknek a hidnyoknak a
pétlasa kdzponti - és a reformdcidé szempontjabdl
is meghatdrozd - szerepet jatszott az 4j fejedelem
programjaban.

Frigyes mtvelt, alapvetéen békeszeretd — ha
tetszik, 6vatos - és mélyen valldsos ember volt.
Héboruskodds és teriiletszerzés helyett inkdbb
birtokai felvirdgoztatdsara torekedett.® Ahogy arra
késébb Luther is utalt temetési prédikacidjaban,’
illetve ahogy a Melanchthon (1497-1560) 4ltal fogal-
mazott sirfeliratdban is olvashatjuk,® Frigyes hosz-
szu uralkoddsa alatt Szdszorszdg nem keveredett
hdbortiba.” A német mellett latinul és francidul is
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tudo fejedelem humanistdkkal levelezett, © Erasmus
(1466-1536) véleményét személyesen is kikérte,"
a dominikdnusok tdmaddsaval szemben pedig meg-
védte kora legnagyobb keresztény hebraistajat, Jo-
hannes Reuchlint (1455-1522)."” A német reneszansz
oOridsai koziil Lucas Cranach (1472-1553) az udvari
festdje lett,® de Albrecht Diirernek™ (1471-1528)
és Tilman Riemenschneidernek’ (1460-1531) is
adott megbizast.” O maga is reneszansz féur volt,
aki egyebek mellett kedvelte a vaddszatot. Vadas-
parkjaiban hatalmas édllatdllomdnyt gytijtott Ossze.
Kedvenc vaddszkastélya, a Wittenbergt6l harmincot
kilométerre délkeletre fekvé Lochau elég tdgas
volt ahhoz, hogy a vendégekkel egyiitt akdr az egész
udvartartdsdt el tudta ott helyezni - mintegy szdz-
otven embert™ (4. kép).

Zarandok és ereklyegyiijté

A fejedelem alapallasabdl a miivészet- és tudo-
manypartolas mellett kiados épitkezés kdvetke-
zett mind a fejedelmi adminisztracié (biirokracia)
kiépitése, mind az ingatlanfejlesztés értelmében.
Wittenberget komoly - bar messze nem az egyet-
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len® - fejedelmi kézpontta fejlesztette, és tudatos
programmal a hercegség 4j spiritudlis kézpontjava
emelte. Ekkor épiilt az 1503-ban, még az épitke-
z¢s befejezése el6tt a mindenszentek tiszteleté-

re szentelt vartemplom is, amely aztdn egyetemi
templomként is miikodott. Ennek nevezetessége,
hogy itt helyezték el Frigyes parjat ritkito ereklye-
gydjteményét, amelynek elsé darabjai korabbi
generaciokbol szarmaztak, és azt a fejedelem az
1493-as szentfoldi utjardél hozott darabokkal is gya-
rapitotta. A hat hénapos kirandulds, amelybdl egy
szlk hetet toltott Jeruzsalemben,>® szintén csaladi
hagyomdnyokat kovetett, és taldn Frigyes harmin-
cadik sziiletésnapi ajandéka volt sajat maganak.”
Gytjtészenvedélye hazatérése utdn sem lankadt.
Kincstdra legrégebbi és egyben kdzponti darab-
ja Krisztus toviskoszorujanak egyik tiiskéje volt,
amely meg is sebezte a Megvalté homlokat.>

A gylijtemény 1509-ben kiadott, gazdagon il-
lusztralt katalégusanak* metszeteit nem kisebb
miivész, mint id. Lucas Cranach készitette (11. kép).
Volt koztiik minden Mdézes ég6 csipkebokrdnak
egy darabjatol* a pusztai vdndorlds manndjan> at

A 3. kép. Sir Peter Ustinov Bdlcs Frigyes szerepében, kezében az erények

papai aranyrézséjaval Eric Till filmjében (Luther, 2003)
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¥ 4. kép. Id. Lucas Cranach: Szarvasvaddszat, részlet a régi lochaui vadaszkastély abrazoldsaval,
1506 (fametszet, 142 x 199 mm, The Metropolitan Museum of Art, New York, Itsz. 22.67.45)
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némi koromig Nebukadneccar tiizes kemencéjé-
bdl,*¢ a napkeleti bolcsek aranyatél és mirhajatdl”
Szliz Maria tején*® 4t a jaszolbolcs6bdl szarmazd
szalmaszalig* vagy éppen annak a kének egy darab-
jaig, amelyen Jézus 4llt, amikor viragvasarnap feliilt
a szamarcsiko hatdra.’® Az ereklyék legkiterjedtebb
csoportjat a szentek szdmtalan foga, ujja, koponya-
csontja és egyéb testrésze alkotta. Kereszteld Janos
testének huszonkilenc darabjan® kiviil a Herédes
ltal lemészdroltatott betlehemi gyerekekbdl szar-
mazoé tdbb szdz ereklye kozott néhdny teljes kéz,
kar és 1ab mellett az egyikiiknek az egész holtteste
is szerepelt a gylijteményben.> Jézus &sszes tanit-
vanya,” valamennyi evangélista,’* valamint P4l és
munkatarsai* éppugy képviseltették magukat, mint
Istvan protovértanu a kivégzéséhez hasznalt egyik
kével egyiitt.® A késé Okori egyhdzatydk — Jero-
mos, Aranysz4ji Szent Janos, Hippdi Agoston,
Ambrosius?” — mellett a talan sosem volt* Szent

Kristof negyvenegy darabja® is utat taldlt Witten-
bergbe, ahogy a kozépkor nagyjai koziil sokak tes-
tének legalabb néhany darabja is idekertilt, példaul
Tiszteletreméltd Bédaé, Clairvaux-i Bernaté, Szent
Gergelyé* vagy Aquindi Tamdsé." N6i szentek erek-
lyéi is szép szammal akadtak, bar ezek tébbnyire a
kisebb presztizsi elsé és mdsodik ,, menetben”+
kaptak helyet. A Mdria-ereklyék - koztiik négy haj-
szdla® - viszont a hetedik menetbe keriiltek Szent
Anna jobb hiivelykujjaval egyiitt,** amely a jeruzsa-
lemi zarandoklat legfontosabb beszerzése volt mar
a hazafelé iton, Rodoszon.* A gylijtemény csucsat
a passiohoz kapcsolddo ereklyék alkottdk. Meg-
taldlhaté volt itt a mdr emlitett tovisen*° kiviil Jézus
szakallabdl,# varratlan kontdsébol+ és az ecettel
atitatott szivacsbdl is par darabka.*

A Cranach-féle katalégus Osszesen Otezer-
ot tételt sorolt fel, amelyekhez egylittesen kozel
masfél évezrednyi bucsi kapcsolddott.® Megfelel
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tiszteletadds mellett ennyivel roviditették meg a
purgatériumban tdltendd id6t. 1520-ra a kollekcid
mintegy tizenkilencezers' ereklyére béviilt, s hogy
ezekért egyiittesen mar kdzel kétmillié évnyi bucsu
jart, az nem pusztan a modszeres dllomanygyarapi-
tas, hanem a rohamos bucstinflacié kovetkezmé-
nye is volt. Mig 1509-ben egy-egy ereklye utdn szaz
nap,” egy bé évtizeddel késébb mdr szaz évnél is
tobb buicsu jart.s
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Birodalmi herceg

Frigyes valasztofejedelem, aki mdr III. Frigyes csd-
szdr (1415, 1440/1452-1493) idején bekapcsolodott a
birodalmi nagypolitikdba,** a szentfoldi zarandok-
latrél hazatérve a 15. szdzad utolsé évtizedében a
nala csak néhdny évvel idésebb unokanagybdtyja,
az I. Miksa (1459, 1486/1508-1519) néven trén-
ra 1ép6 1j csdszar utdn (5. kép) a birodalom leg-
meghatdrozdbb politikai szerepldjévé valt, és éveket

A 5. kép. Bernhard Strigel: I. Miksa csdszdr csalddja kérében, 1515 utan (olajfest-

mény, 60,4 x 72,8 cm, Kunsthistorisches Museum, Bécs, Itsz. GG_832)*
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V 6. kép. Id. Lucas Cranach: A Nagy szent csalad tagjai a torgaui Fejedelmi oltar bal szarnyan, 1509 (121,1 x 100,4 cm, Stadel Museum, Frankfurt, Itsz. 1398).
Alfeus alakjaban felismerhet Bolcs Frigyes; elképzelhetd, hogy a tébbi szereplnek is valés személyek, Frigyes dgyasa és fiai kdlcséndzték vondsaikat
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toltott a tartomdnydn kiviil a kézponti hatalom
szolgélataban.ss A valasztéfejedelemsége idején tar-
tott harminckét birodalmi gytilés t&bb mint felén
személyesen is részt vett, legaldbb tovabbi nyolc-
ra pedig képvisel6ket kiildott.s® IV. (Békés) Her-
mann (1450 k., 1480-1508) kolni és 1. (Oszinte)
Fiilop (1448, 1476-1508) pfalzi vdlasztéfejedelmek
halalat kévetden 1508-tdl Frigyes volt a rangidds a
csdszarvalaszto kollégium német tagjai kozott,” de
mdr 1497 végén 6 lett a frissen 1étrehozott udvari
tandcs (Hofrat) vezetdje, 1507-ben pedig dltaldnos
helytartéva (Generalstatthalter) nevezte ki Miksa
csaszar.s®

A csaszari politikdban valo részvétel egyik leg-
jelent6sebb hozadéka a legnagyobb és legbefolya-
sosabb szabad birodalmi véros, Niirnberg felsébb
koreivel kialakitott és megdrzott szoros kapcsolat
volt,* amely késébb a reformdtori tanok terjedésére
is hatast gyakorolt. Frigyes hosszu politikai pdlya-
futdsanak legfontosabb gyiimdlcsei élete utolsé
hat-nyolc évére értek be, de a késéi, torténelmi
1éptékd sikerekhez sziikség volt a tobb évtizedes és
a tartomdny hatdrait messze meghaladé horizonta
tapasztalatszerzésre és kapcsolatépitésre.

Aminek Frigyes latvanyosan nem tett eleget a
dinasztikus fejedelem kdtelezettségei koziil, az az
Orokolt birtok tovabbi gyarapitdsanak szempontjai
alapjan elrendezett hatalmi hdzassdg megkdtése
volt.®® Korabeli hireszteléseknél és néhany uta-
lasndl sokkal komolyabb forrdsaink nincsenek a
témaban. Német fejedelemkisasszonyok mellett
egy ddn és egy lengyel kirdlyldny is széba jott mint
potencidlis menyasszony, de mindegyik prébélko-
zas megrekedt a legelején. A legelény6sebb parti
egészen biztosan Ausztriai Margit (1480-1530),
a csaszar egyetlen térvényes ldnya (8. kép) lett
volna Frigyes szdmdra, és a formdlédé hdzassa-
gi szovetségrél id6rél idére reppentek is fel hi-
rek. A pletykak szivossagat az is tdplalhatta, hogy
huszondt éves korara Margit viszonylag gyors
egymdsutanban kétszer is megdzvegyiilt, de Fri-
gyes egyik alkalommal sem nyerte el a kezét, és
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A 7. kép. |d. Lucas Cranach: Szent Bonaventura égi létrdja, é. n. (fametszet, 412 x 295 mm, The Metropolitan Museum of Art,

New York, Itsz. 37.43.5), alul k6zépen, a létrafokok kozott Bolcs Frigyes egy néalakkal, feltehetSen az dgyasaval
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v 8. kép. Moulins-i mester (Jean Hey): Ausztriai Margit tizéves kordban, 1490

(olaj fatablan, 32,7 x 23 cm, The Metropolitan Museum of Art, New York, Itsz. 1975.1.130)
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kérdés, hogy az errél szol6 hireszteléseknek bar-
mikor is volt-e valédi alapja. Ugy tiinik, Frigyes a
szazadforduldra letett arrél, hogy rangjahoz ill6
hézassagot kosson, és inkdbb dcesén keresztiil pro-
bélta biztositani a dinasztia jovéjét, akinek fény-
z6 eskiivét rendezett 1500-ban.” Janos herceget
(1468, 1525-1532) késébb formadlisan is bevonta a
tartomdny korményzasdba.®

Titkos csalad

Hogy pontosan mi tértént Frigyes maganéletében,
azt jobbara csak talalgatjuk a bizonytalan és ellent-
mondasos forrdsokbdl.® Taldn mar az 1500-as évek
legelején, niirnbergi tartézkoddsa alatt sziiletett hd-
zassagon kiviil egy lanya, aki a késébbi torgaui pol-
garmester felesége lett.** Amit biztosabban tudha-
tunk, hogy egy tartds kapcsolatbdl sziiletett hdrom
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vagy négy gyereke.® Roluk®® és az édesanyjukrol
végrendeletében is megemlékezett.”

Tartja magat az a nézet, hogy Frigyes 1506-ban
titkos hdzassagot kotott Anna Wellerrel,® és a csa-
ladjat a lochaui vadaszkastély kozelében telepitette
le, de az asszony neve csak a 18. szdzadig kdvethetd
vissza, és aligha hiteles.®” Nevének tudatos elhallga-
tdsdval Frigyes feltehet6leg védeni akarta azutdn
is, hogy — vélhetden az dgyassag szigorodd egyhdzi
tilalma miatt’® — az akkor még egészen kicsi és a
forrdsokban szintén névteleniil maradé ldnydval
egylitt az 1510-es években az asszonynak el kellett
hagynia a fejedelmi udvart. Az sem kizdrt, hogy a
fejedelem még életében kihdzasitotta gyermekei
anyjat, igy gondoskodva réla.”” A kapcsolat a szo-
veges forrasokon tul képzémiivészeti nyomokat is
hétrahagyott, elsésorban Lucas Cranach képein.”
A ,)Nagy szent csalddot” (Krisztus rokonsagat) ab-
rdzold Torgaui oltdr szarnyan (6. kép) talan nemcsak
Kldpds azonosithaté Frigyesként, hanem a csalddi
idillen lathaté t&bbi alak arcvondsai is hitelesek.
Még valészintibb, hogy a Szent Bonaventura égi lét-
rdja cim{ fametszeten
(7. kép) Frigyes mellett
allé n6alak az élettarsa,
itt azonban sokkal se-
matikusabb az abrazo-
las. A szerep szamot-
tevéen magabiztosabban azonosithatd, mint az
asszony konkrét portréja. De még ha hitelesek is
ezek az dbrdzolasok, nem nagyon visznek koze-
lebb annak megfejtéséhez, hogy ki is volt valdjaban
Frigyes parja.

Megbizhatébb tuddsunk van a két fiurél, Sebas-
tian (a forrdsokban gyakran Bastian vagy Bastel) és
Friedrich (Fritz) von Jessenrdl,” akik Frigyes udva-
raban nevelkedtek, de itt is sok a kérdéjel. A pontos
életkorukat nem ismerjiik, és az sem egyértelmt,
melyikiik volt az id6sebb. Jelentds korkiilonbség
feltehetbleg nem volt kdzottiik. Talan Fritz szii-
letett el6bb, de Bastel lehetett az apja kedvence.
Meglehet8sen szabad bejarassal rendelkeztek a fe-
jedelemhez,” és valészintileg apjuk haldla utdn is a
fejedelmi udvarhoz tartoztak. A részletek homaly-

»Hogy pontosan mi tortént Frigyes magdn-
életében, azt jobbdra csak taldlgatjiuk a bi-
zonytalan és ellentmonddsos forrdsokbdl.”
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ban maradnak, de az egyértelmtien kirajzolédik,
hogy Frigyes a vildg szdmadra élethosszig agglegény
maradt, élettarsa és az 6roklés szempontjabdl tor-
vénytelen gyermekei viszont voltak, akiket szere-
tett, és akikrdl diszkréten gondoskodott is.

Egyetemalapité
Frigyes — rangbeli hdzassagi szdndékarol letéve
¢s a birodalmi politikdbol Szdszorszdgba vissza-
térve - hozzalatott régi terve megvaldsitdsahoz, egy
4j egyetem alapitdsdhoz.”” Az intézmény csdszari
jovahagyassal 1502-ben de facto 1étrejétt Wittenberg-
ben, és a fejedelem a de jure alapitdst jelentd papai
elismerést is megszerezte hozza 1507-ben.”® Ahogy
azt az intézmény strukturdja is jél lathatéan tiikroz-
te,”” az egyetemalapitassal Frigyes elsédleges célja a
hivatalnokképzés, a tartomdny igazgatasaban nélkii-
16zhetetlen szakember-utdnpétlas biztositasa volt.”
Bar késé kozépkori alapitdsi egyetemként az
elsé évtizedekben a diplomaszerzéshez sziikséges
tananyagot a Leucoredn is a skolasztikus curricu-
lum hatdrozta meg,”” Wittenberg korai sikerében®
nagy szerepet jatszott a
humanista tudomdnyra
valo nyitottsaga.” Mar
az intézmény elneve-
zése is ezt tiikrozte,
amennyiben a ,fehér
hegy” jelentésti varosnév gorog forditasaként kapta
a Leucorea nevet. Az 1510-es évek masodik felében
- nem filiggetleniil az addigra mar professzorként
itt m{ik6dd Luther eréfeszitéseitdl®” - strukturali-
san is teret nyert a humanizmus az egyetem életé-
ben. Ennek a reformnak a keretében keriilt az alap-
képzést adé tudomdnykarra Philipp Melanchthon,
aki nemcsak a 16. szdzad egyik legkiemelked6bb
német humanistdja lett, hanem Luther mellett
»areformdcio titkdra” is. Frigyes és egyetemének,
illetve udvaranak (a ketté kdzott szoros kapcesolat
és személyi atfedés is volt) kapcsolatai az emel-
ked6ben levd 4j értelmiségi elittel - elsésorban
a niirnbergi humanista kérokkel - meghatdrozo
szerepet jatszottak a reformdcié korai recepcio-
janak alakitdsdban.
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Az egyetemalapitds szertedgazo, sok jarulékos
elemet magaval hozd vallalkozas. Csak két fontos
részletre utalok itt: az Uj intézménynek sziiksége
volt konyvtarra, és természetesen piacot kinalt a
konyvnyomtatds szamara is. A konyvtdr eleinte a
fejedelmi gyljtemény allomdnyara épiilt, amelyet
avartemplomban helyeztek el,” és a fejlesztése Lu-
ther és Georg Spalatin (1484-1545), a valasztéfejede-
lem bizalmi embere* kapcsolatdnak elmélyiilés¢hez
vezetett az 1510-es évek kozepétdl. Wittenbergben a
Leucorea induldsdtdl, 1502-t8l dolgozott nyomddsz.
Eleinte révidebb életl vallalkozasok miikddtek csak,
de a reformdcid kezdete utdn a véros tobb tizemet
is eltart6, komoly nyomdahellyé valt.* A reformacid
mind az 4j technoldgia (kdnyvnyomtatds), mind
az egyetem multiplikatorhatdsabdl kiemelked6en
profitalt.

A, Luther-ligy” kirobbandsa utdn a Wittenberg-
be dramlé didkok szdma ugrasszerien megnott, és
1519-t6] hosszu évtizedekre a Leucorea lett a leg-
latogatottabb német egyetem. A kdvetkezd évtized

elsé felében pedig a reformdtorok - elsésorban Me-
lanchthon - irdnyitdsa mellett a tanulmdnyi rend
is megujult, irinymutat6va valva mas intézmények
szamdra is. Mivel Frigyesnek sziviigye volt az egye-
tem, sajat jol felfogott érdeke is volt, hogy megvédje
annak sztdroktatdjat, akinek 1517 utdn az intézmény
a vonzerejét nagyrészt koszonhette.*

Csaszarvalaszté megvalasztott csaszar

1519 elején meghalt I. Miksa csdszdr. Mivel a szdmta-
lan - jobbdra hazassagon kiviil sziiletett - gyermeke
koziil ekkor mdr egyetlen torvényes fia sem élt,
nyitott kérdés volt az utddlas. A ,vilasztasi kam-
pany” mdr Miksa életének utolsé éveiben® elindult,
¢és a Habsburgok hdzassagi igéretekkel és hatalmas
ajandékokkal (ken&pénzekkel) igyekeztek mar az
Oreg csaszar életében biztositani az utddlas jogat
unokdja, az akkor még szinte kamasz koru I. Kdroly
spanyol kiraly (1500, 1516-1556, 1558) szdmdra.®®
Ez azonban féként éppen Bolcs Frigyes tdvolsag-
tartdsa miatt meghiusult,  ugyanis tartotta magdt
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az Aranybulla alkotmanyos eléirdsaihoz a szabad
és fiiggetlen valasztdi dontésrol,” és egyik oldaltdl
sem fogadott el megvesztegetést.”®

A csaszari koronaért a spanyol kirdly mellett a
francia és az angol uralkod¢ is bejelentkezett, és
persze ott volt a német ,nemzeti” érzés is. Ebben
a helyzetben t&bben is voltak, akik Bolcs Frigyest
szerették volna ldt-
ni a csdszdri trénon?”
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vélasztéfejedelem szavazatdval megvalasztottak,*®
de 6 elharitotta a csaszari cimet.” A valasztds nap-
jaiban a trieri érsek az ¢jszaka kozepén megldtogatta
Frigyest, hogy rabesz¢élje a hivatal elfogaddsara, de
higba.>° Luther'** és Erasmus'®*is tudott az epiz6d-
rol. Az el6bbi nemcsak maganbeszélgetésben vagy
-levelezésben, hanem - még Frigyes életében - nyil-

vanosan, nyomtatdsban

megjelent miivében is

- ha masért nem, hat
azért, hogy a csdszd-
ri cim megszerzésével
ne koncentralédjék
nyomasztdan nagy ha-

LAz elmult évtizedben azonban a jobbdra
mdr kovdbban is ismert forvdsok ujraérté-
kelése mellett gondosabban megkonstrudlt és
eladott évvek tdmasztjdk ald Frigyes csd-
szdrvd valasztdsdnak hitelességét.”

beszélt a dologrol, sét
taldn egy epigramma-
ban’* is megemléke-
zett réla, amely a sza-
zad kozepétdl szamos

talom a Habsburgok

kezében.”> A valasztast

nydron, 1519. junius 27-28-4n - a Luther-mozgalom
szdmdra korszakos jelent6ségti lipcsei vitdval pdr-
huzamosan, de b6 haromszaz kilométerrel odébb,
Majna-Frankfurtban - tartottdk.” Itt elészor Fri-
gyest valasztottdk csdszdrrd,’ & azonban még ott
helyben visszalépett, és rdbeszélte a tobbi fejedel-
met is az ifjd spanyol kirdly tdmogatdsara, akinek a
csapatai egyébként - alig titkolt nyomdsgyakorldsi
szandékkal - a kozelben dllomdsoztak. A torténtek-
nek ezt a valtozatat a kortdrsak emlékezete ugyan
megoOrizte, de - mivel a tandcskozas zart ajtok mo-
gott zajlott — a hivatalos aktdkban nincs nyoma.
Ezért a modern térténettudomany hosszu idére a
torténelmi legenddriumba utalta,®> mdra azonban
komoly tdmogatottsagot élvez ez a rekonstrukci6.”
El8szor - éppen szaz éve — Paul Kalkoff 4llt el6 ez-
zel az elmélettel,”” 6 azonban az alapotletre joggal
kifogdsolhato légvarakat is épitett, amivel az egész
koncepcidjat timadhatdvd tette, amelyet igy a tudo-
manyos kozosség elutasitott. Az elmult évtizedben
azonban a jobbara mar kordbban is ismert forrasok
Ujraértékelése mellett gondosabban megkonstrualt
és eléadott érvek tdmasztjak ald Frigyes csaszarra
valasztasanak hitelességét.

A16. szdzadi szasz udvarban a térténet nyilvan-
valdan ismert volt, és beépiilt a hivatalos fejedelmi
emlékezetpolitikdba is. Spalatin részletesen tar-
gyalja a témdt, és megemliti, hogy Frigyest hdrom

- reprezentacios céllal

késziilt - posztumusz
Frigyes-portréra is felkeriilt.”** Erasmus forrasa pe-
dig Richard Pace (1482-1536) volt, az angol kirdly
kovete a csaszdrvalasztdsnal. Szintén téle szdrmazd
informdcidként a VIII. Henrik udvardban szolgdla-
tot teljesité velencei kévet, Sebastian Giustiniani
(1460-1543) arrdl is beszamol, hogy Frigyest ,hdrom
orara megvalasztottdk a romaiak kirdlyava, de 6 le-
mondott”.*s Wilhelm Rem'* (1462-1529) augsburgi
kronikds és a Miksa haldldig csdszari szolgalatban
all6, majd 1519-ben a szdsz udvarban vendégeske-
dé kegyes humanista lovag, Hans Herzheimer'’
(1454-1532) is tényként emliti Frigyes megvdlasz-
tasat és visszalépését.'*

Arészleteket illetéen maradnak bizonytalansa-
gok,"®” de a ma ismert adatok alapjan valdszin{isit-
hetd, hogy 1519. junius 27-én Frigyest Frankfurtban
csdszarra valasztottak a valasztofejedelmi kollégium
tagjai, 6 azonban nem fogadta el a tisztséget, hanem
helyben lemondott, a mdsnapi vélasztdsnal pedig
1. Kéroly spanyol kirdlyt tdmogatta, és feltehetSleg a
tobbieket is erre batoritotta. Ebben szerepet jatsz-
hatott a Habsburgokkal boritékolhaté konfliktus
elkeriilése, de Frigyes nem erre, hanem a korara és
az egészségi allapotara hivatkozott.”®

Azt mindenesetre biztosan allithatjuk, hogy a va-
lasztdssal alkotmdnyjogi értelemben Frigyes egyet-
len percre sem lett csdszar (nemhogy hdrom dréra).
A hivatal bet6ltésének ugyan nem volt sziikséges
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feltétele a korondzds, a valasztds eredményének
kihirdetése azonban igen." Erre viszont 1519-ben
csak egy nappal késébb, V. Karolyra vonatkozodan
kertilt sor, Frigyest illetéen nem. Alkotmanyjogi
értelemben Frigyes tehat nem lett a birodalom csd-
szara, de a valasztds sordn tanusitott kdvetkeze-
tes magatartdsa, redlis
helyzetértékelése és az
annak megfelel6 jézan
dontései nagyformd-
tumu politikust, bdlcs
allamférfit és az integ-
ritdsat hatalmi pozicié-
ban is megdrizni képes fejedelmet mutatnak. Ha
bizonyos értelemben mellékszereplé maradt is,
Oscar-dijra érdemes alakitdst nyujtott.

Luther partfogéja

I. Miksa utddja tehdt az unokdja lett V. Kdroly né-
ven, akinek ehhez Frigyes timogatdsat is meg kellett
szereznie. Ennek a jelentéségét ebben a Luther és
a reformdcié szdmdra kritikus idészakban nehéz
tulbecsiilni. Frigyes a felhalmozott politikai t6kéjé-
nek kdszonhetden szo szerint életmentd engedmé-
nyeket tudott kialkudni Luther szdmdra a kritikus
években mind az 6reg, mind az ifju csdszdr uralko-
désa alatt. Ezek koziil hdrom jellemz6 mozzanatot
emelek ki réviden: az elsé kihallgatas német féldre
terelését, Luther kiadatdsdnak elodazasat és Szasz-
orszdg szdmara a mozgastér megdrzését.

A kilencvenot tétel kdzreaddsa utdn kicsit aka-
dozva, de megindult Luther ellen az eretnekeljards.
Frigyes aktfvan kézbenjart azért, hogy ennek sordn a
gyanuba keveredett szerzetesnek ne kelljen Romé-
ba mennie - ahonnan aligha térhetett volna vissza
a tanai visszavondsa nélkiil -, hanem német f6ldon
hallgassak ki, sét azért is mindent megtett, hogy erre
teolégiailag kompetens és ne egy Lutherrel szemben
eleve elutasit6 egyhdzi illetékes kapjon megbizast.
Igy jelent meg Luther Cajetan biboros (1468 k. —
1534) elétt Augsburgban 1518 oktdberében, néhany
nappal azutdn, hogy Frigyes a birodalmi gytilés
utan elhagyta a varost."> A fejedelem 4ltal kidolgo-
zott kompromisszum felemds megoldést hozott.

LA kilencvenot tétel kozreaddsa utdn kicsit
akadozva, de megindult Luther ellen az
evetnekeljdrds.”

Nem keriilt sor érdemi teoldgiai vitdra, és enélkiil
Luther nem volt kész dllaspontja megvéltoztatdsara,
ugyanakkor annak ellenére, hogy nem vonta vissza
tanitasat, véglil - ha némiképp titokban és sietésen
is, de — szabadon tdvozhatott a varosbol. Az epi-
z6d azért is fontos, mert kirajzolédik beléle Frigyes
hosszabb tavu ,,Luther-
politikdjdnak” alap-
irdnya: ugy szavatolja
a reformdtor biztonsa-
gat, hogy kozben tavol-
sdgot tart téle. Egyfeldl
sokféle csatorndn ¢és
formaban biztosit szdmdra tdmogatdst,” mdsfeldl
nagyon megvalogatja, kikkel és hogyan 4ll szoba
Luther kapcsan,” és vele magaval keriili a kdzvet-
len kapcsolatot. Politikailag veszi védelmébe, nem
teoldgiailag. Nem azonosul az Uj tanitdssal, ahhoz
viszont ragaszkodik, hogy annak a teoldgiai meg-
itélése nyitott kérdés, amig nem keril sor méltanyos
keretek kozott az érvek iitkdztetésére, és meg nem
céafoljak Luther dllitdsait. A hatalmi szdval kier&sza-
kolt visszavonulds - ,,vond vissza a tanaidat, vagy
mdglyara mész” - nem elégiti ki az utébbi feltételt.
Akérdést nem az egyhdzi igazsdgszolgaltatdsnak kell
rendeznie, hanem egy elfogulatlan és tudds teoldgiai
férumnak. Ehhez a megkdzelitéshez Frigyes végig
kovetkezetesen ragaszkodott.

Mikozben a Miksa halala koriili id6ben sok mds
politikai szerepl6hoz hasonléan a pdpa is meg akar-
ta nyerni Frigyes jéindulatdt - és szavazatat -,
¢és ennek érdekében kész volt gesztusokat tenni a
fejedelemnek, utébbi kitéré mandverekkel és tigyes
diplomdciai id6huzassal lehetéséget teremtett Lu-
thernek nemcsak az 4lldspontja alaposabb dtgondo-
lasdra és kidolgozdsara, hanem a tanai terjesztésére
is. A mandverek még Miksa életében megkezdéd-
tek. Eredetileg a Luther elleni eljardshoz és a tordk
elleni adéhoz igyekezett volna a kdria megnyerni
Frigyes jéindulatdt. Ezt a diplomdciai kiildetést
egy nem kiilondsebben tehetséges meifeni kano-
nokra, Karl von Miltitzre (1490 k. - 1529) biztdk,
aki néhany évi szentszéki szolgalat utdn 1518 késd
8szén papai legatusként értékes ajandékokkal kelt


Guest
Rectangle


utra Romdbdl Szdszorszag felé.”® Szamos spiritud-
lis kivaltsag kiséretében egy aranyroézsat'” hozott
a fejedelemnek (v0. 3. kép), aki azonban nemigen
kapott a megtiszteltetésen. Bar egy jo fél évvel
késébb Frigyes nehezményezte, hogy még mindig
nem kapta meg az aranyrdzsat,"* val6jaban az elsé
hetek kezdeti - és nyilvan a pontos helyzetfelmé-
rést szolgald — nyitottsdga utan kitartéan hdritotta
Miltitz kdzeledéseit. Decemberben Torgauban még
fogadta, de amikor 1519 szeptemberében a legatus
végre tényleg dtnyujtotta az ajandékot, a fejedelem
mdr arra sem méltatta, hogy azt személyesen ve-
gye 4t téle, hanem a tandcsosain keresztiil intézte
a dolgot.

Miltitz Lutherrel harom taldlkozdsra kapott
lehetdséget," amelyek koziil az utdbbiak kezde-
ményezésével mdr valészintileg tullépte manda-
tumat. Hosszas prébalkozasaival elsésorban taldn
sajat szerepének jelentdségét igyekezett ndvelni,
amelytdl anyagi hasznot is remélt.”*° A valaszto-
fejedelem nézdpontjabol mitkddésének legfonto-
sabb eredménye az volt, hogy lehetdséget adott
a szasz udvar szamara,
hogy megszildrditsa a
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van,'”* és igy az eredménye nyitott, masfeldl a szasz
diplomadcia visszatéréen hangoztatta, hogy Luther
kiadatasdnak megtagadasa kifejezetten Miltitz ké-
résére tortént, nehogy a gyanus szerzetes esetleg
mdshol is kdrt okozhasson. A papai legatus kétéves
miikodése igy Roma felél nézve teljesen eredmény-
telen maradt, 1520-tdl 6les 1éptekkel tul is 1épett
rajta a kuriai politika.

Worms, 1521
Miutan lezarult a csaszarvalasztas, és a Szentszék
felmérte, hogy igérgetéssel és diplomdciai eszko-
zokkel nem taldl fogdst Frigyesen, felgyorsitotta
a Luther elleni eljarast, és X. Led a nyaron kiadta
Exsurge, Domine kezdetl bulldjat, amelyben kik6zo-
sitéssel fenyegette meg a reformadtort, ha hatvan na-
pon beliil nem vonja vissza tételeit. Valaszul Frigyes
megkettézte mar korabban megkezdett eréfeszité-
seit, hogy Luther szdmdra a kiisz6bon 4116 birodalmi
gyllésen biztositson méltdnyos meghallgatast.'>
V. Kérolyt 1520. oktdber 23-4n német kirallyd ko-
rondztdk Aachenben. Bdr egészségligyi okok miatt
csak Kolnig jutott, és
magdn az {innepségen

Luther-affér kezelésére
kidolgozott stratégidjat,
amelynek kulcselemeit
a Cajetan-epizod kap-
csan mdr lattuk. Az ed-

LEgyfeldl — a kuria keményedd adminiszt-

rativ lépései dacdra — nagy hangsulyt ka-

pott az a tény, hogy érdemi teoldgiai vita

hidnydban a Luther elleni eljdrds még fo-
lyamatban van...”

személyesen nem vett
részt, a koronazasra Fri-
gyes is a Rajna-vidékre
utazott, és ott fontos
megbeszéléseket foly-

digi repertodr - a nyil-
vanos tdvolsagtartds
mellett diplomdciai eréfeszitések a hattérben;
a fejedelem hivatalos alldspontjaként a reforma-
tori tanitdssal valé azonosulds hatarozott tagada-
sa, ugyanakkor teoldgiai cafolat hidnydban Luther
elmarasztaldsanak a visszautasitasa; kellemetlen
helyzetek megel6zése a taldlkozdsok elkeriilésével;
az istenfélelem és egyhdzhiiség hangoztatésa, vala-
mint az eretnekség elutasitdsa kdzben a kuria altal
tamasztott igények csendes haritasa - azonban Uj
elemekkel is béviilt.”* Egyfeldl - a kuria keménye-
d6 adminisztrativ Iépései dacara — nagy hangsulyt
kapott az a tény, hogy érdemi teoldgiai vita hia-
nydban a Luther elleni eljards még folyamatban

tatott. Jobbdra a mdr
ismert taktikai lépések
alkalmazdsdval kezelte az iigyet.

Kolnben elészoér nem fogadta a kihallgatdst
kérd papai koveteket, majd amikor egy mise utdn
a kozelébe keriilve mégis dtadtak neki a papa iize-
netét, megbizottain keresztiil olyan vélaszt adott
rd, amelyet a modern kritika diplomdciai remek-
miinek tart.””s E16szor Johannes Eck tulzott igy-
buzgalmat kifogdsolta, aki Frigyes tdvollétében
kezdte kihirdetni a bullat Szdszorszagban. Majd
elhatarolédott Luther tanitasatol: 6, a fejedelem
sosem helyeselte a reformator papaellenes iratait
és prédikdcidit. Cajetannak és a trieri érseknek mint
papai megbizottaknak kellett volna rendeznie az
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v 10, kép. Erem Bolcs Frigyes portréjéval, hatoldalan
a Verbum Domini manet in aeternum felirattal, 1522
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tigyet. Frigyes addig sem a csdszartol, sem mastdl
nem értesiilt arrél, hogy megcafoltdk volna Lu-
ther tanftasat, ami nélkiil viszont nem igazolhaté
miiveinek megégetése. Ha tudomast szerez ilyen
céfolatrol, mindent meg fog tenni, ami egy keresz-
tény fejedelem kotelessége. Luthernek tehat kijar a
meghallgatds ,,egy biztonsagos helyen, tanult, jam-
bor és elfogulatlan birdk elétt”,*¢ addig pedig nem
szabad megégetni a konyveit. Az érvek ismerdsek
a kordbbi évekbdl, de a megvaltozott kdriilmények
kozott — a papai bulla hatterén - a naiv kiviilallas
¢és az drtatlansag kovetkezetes vélelme mar inkdbb
tlinik okosan megvélasztott péznak, mint a teologiai
tigyekben jaratlan laikus észinte bizonytalansaga-
nak. A tovabbi kellemetlen fordulék megel&zésére
Frigyes a mar szintén jol bevalt taktikat alkalmazta,
és masnap elutazott K6lnbdl. ElStte azonban még
megszerezte a csdszdr igéretét, hogy Luther meg-

kapja az 6t megilletd jogokat, és meghallgatas nélkiil
nem itélik el. Karoly ezt november végén irdsban
is megerdsitette.

A kévetkez6 hénapok azonban még tobb fordu-
latot tartogattak. Azzal, hogy 1520. december 10-én
Wittenbergben nyilvdnosan elégette a kidtkozassal
fenyegetd bullat és a kdnonjogi kényveket, ”” Luther
sem tette konnyebbé a valasztéfejedelem helyzetét.
A csdszdr dllaspontja pedig a Frigyesnek tett kordbbi
igéret (nincs itélet meghallgatds nélkiil) és a papai
nunciusok érvelése (nincs meghallgatds visszako-
zas nélkiil) kdzott ingadozott. Rdaddsul Frigyes
célkitlizése is arnyalédott, amennyiben az atok-
bulla hatdsdra tobbfelé meginduld Luther-ellenes
konyvégetések hire nyomdn nem akarta egy sze-
mélyben vallalni a feleldsséget Luther wormsi meg-
jelenéséért. Téli erbfeszitései arra iranyultak, hogy
a csdszdrt is bekapcsolja ebbe a felel6sségvallaldsba.
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Annyiban sikeres volt ez a térekvése, hogy Luthert
végiil Karoly hivta Wormsba, nem Frigyes.

A meghallgatdst 1521. 4prilis 17-18-4n tartottdk.
A jol ismert esemény aligha tekinthetd a szdsz ol-
dalrdl szorgalmazott, teoldgiailag képzett és elfogu-
latlan birdk elétt rendezett méltanyos eljarasnak,
de Lutherre nézve nem jart tragikus kdvetkezmé-
nyekkel, hogy - meggy6z6 raciondlis vagy biblikus
ellenérvek hidnydban - megtagadta tanai vissza-
vonasat. A véleménye megvaltoztatdsdra irdnyuld
nyomdsgyakorlas valamivel enyhébb formdban még
masfél hétig folytatddott. Végiil tiz nap mulva, ap-
rilis 27-én Luther biintetleniil elhagyhatta a diéta
helyszinét — még mieldtt kihirdették ellene a biro-
dalmi atkot.

A helyzet kezelésében Frigyes nagymértékben
tdmaszkodott tandcsaddira. Luther tigyében Spala-
tin jatszott kulcsszerepet. A fejedelmi politikdnak

nemecsak a végrehajtdja, hanem ebben a kérdés-
ben a legfébb stratégdja is volt, de természetesen
semmi nem torténhetett Frigyes akarata ellené-
re. Ugy tlinik azonban, hogy a fejedelem komoly
mozgasteret hagyott tandcsosainak, és a jol bevalt
onvédelmi politikat folytatva taldn szdndékosan
nem téjékozdédott minden részletrdl. Valészintileg
Luther , elrablasanak” részleteibe sem volt beavat-
va, ¢és a diéta idején alkalmasint még a wartburgi
helyszinnel sem volt tisztdban. Mindenesetre mi-
elétt elhagyta Wormsot, igéretet kapott a csaszartél
arra, hogy tobbet nem zavarjdk a Luther-iiggyel,
amelyhez neki semmi koze. Ezt az igéretet a szasz
udvarban ugy értelmezték, hogy a Luthert dtokkal
sujto és tanainak terjesztését tiltd wormsi ediktum-
mal sem kell Frigyes tartomanydban foglalkozni,
vagyis érvényt sem kell neki szerezni. Az, hogy a
birodalmi gytilés utdn nem kiildték 4t a rendele-
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tet Frigyesnek végrehajtdsra, valdszintsiti, hogy a
szdsz olvasat nem volt teljesen 6nkényes, és nem
allt szoges ellentétben azzal, ahogy Kéroly értette
a megallapodast.®

Worms utan

A wormsi birodalmi gy(iléssel a renitens witten-
bergi szerzetes iigye egyértelmtien tullépett Szdsz-
orszag hatdrain, és a csdszdrsag ligyévé valt. En-
nek megfeleléen a kiilsé nyomds is névekedett,
de Frigyes nagyjabol az elsé években kialakitott
gyakorlat szerint hatékonyan tudta kezelni a hely-
zetet."”” Luthertél személyesen tovdbbra is tdvol-
sagot tartott. Wormsban ugyan lattak egymast, de
nem beszéltek. A fejedelem ¢élete végéig levélben
érintkeztek, tobbnyire Georg Spalatin kozvetitett
kozottiik. Haldla eldtt Frigyes hivatta Luthert, de
a reformdtor akkor tdvol volt Wittenbergtdl, nem
tudott elmenni.*° Igy &rékre elmaradt - avagy az
Orokkévaldsdgra maradt - a személyes taldlkozdsuk.
Az tjitdsokat is csak mértékkel tdmogatta a fejede-
lem. A liturgiai véltoztatdsokat nem kedvelte, halo-
gatta az alapitvanyi mi-
sék besziintetését.” Az
ereklyegytijteményét
is valészintileg csak az
1520-as években kezdte
leépiteni.

Mdsrészt viszont al-
laspontjaban minden 6vatossaga ellenére kitapint-
hat6 a Luther nézetei iranti egyre ndvekvé érdek-
16dés és a veliik valé fokozatos azonosulds. Az
alapvet6 békességre torekvéstdl (konfliktuskerii-
1éstél) a wittenbergi egyetem sikerének biztositdsan
at az igazsdgérzetéig sok minden motivdlhatta Fri-
gyest abban, hogy védelmébe vegye a reformdtort,
de egészen biztos, hogy a személyes kegyessége is
komoly szerepet jatszott benne.** A térténet elére-
haladtaval pedig az is valtozott. Isten akaratat 6szin-
tén keresd és kdvetni akaré emberként a fejedelem
a kezdetektdl fogva rezonalt Luther teoldgiai mon-
danivaldjdra. Ahogy az évek sordn ezek a meglatasok
kibontakoztak és elmélyiiltek, Frigyes egyre inkdbb
engedte 8ket hatni magdra. 1522-ben a Verbum Domi-

»Mdsvészt viszont dlldspontjdban minden

ovatossdga ellenére kitapinthaté a Luther

nézetei irdnti egyre nivekvd érdeklidés és a
veliik vald fokozatos azonosulds.”

nimanet in aeternum (Isten Igéje 6rokre megmarad)
latin mondatot verette a pénzérméire (10. kép), és
annak kezdébetdit (V. D. M. I. £.) varratta az ud-
var tagjainak ruhdzatdra.’* A folyamat élete végén
teljesedett ki, aminek szimbolikus kifejezédése az
emlitett részlet, miszerint haldlos 4gyan kész lett
volna személyesen is taldlkozni a reformatorral.
Erre végiil nem kertiilhetett sor, de a Luther tani-
tdsdval valé azonosulds mds gesztusokban is utat
talalt maganak.

Haldla, temetése és emlékezete

Frigyes egészségi dllapota 1524-re jelentésen meg-
romlott.s Utolsé hénapijait a lochaui vaddszkastély-
ban toltotte. 1525 tavaszan mar sulyos fdjdalmai
voltak. Valészintileg tudta, hogy nem sok ideje van
hatra, felkésziilt a halalra. Viragvasarnap németiil
hallgatta a misét, amire kordbban soha nem volt
példa. Az utolsé napokban orvosa, udvari lelké-
sze és inasa mellett a sz{ikebb udvartartds néhany
tagja kozott fia, Bastel is mellette volt. Az utolsé
este gyontatojat is hivatta, aki még idében érke-
zett. Frigyes nem vette
fel az utols6 kenetet,
de meggyont, és éle-
tében elészor két szin
alatt vett urvacsorat.
Ebben emlékezetének
Orz6i hosszu id6 ota a
reformdtori tanitdssal valé személyes azonosulds
kifejez6dését latjak. Bibliai igékbdl meritett erot,
jobbuldsra mar nem szdmitott. Alattvaléival koz-
vetlen emberi hangon - néha viccel8dve, néha a
rangbeli kiilénbségeket teljesen mellézve - beszélt.
Haldlos 4gydn tj végrendeletet diktdlt,* amelyben
sokakrol - titkos csalddja tagjain tul szamos udvari
emberérdl, a személyzet tagjairol is — gondoskodott
anyagilag, masoknak elengedte a vele szemben fenn-
allo tartozasat. A diktalasban kimeriilve 1525. majus
5-én, pénteken délutan békésen Srokre elaludt.

A temetés részleteirdl Spalatin tobbekkel kon-
zultalt.’”” Luther véleménye®® meghatarozo volt
az esemény lefolydséval kapcsolatban. A buicsuz-
tatdst egy sziik héttel Frigyes haldlat kdvet&en
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kett8s szertartds keretében tartottdk a witten-
bergi vartemplomban. Majus 10-én, szerddn dél-
ben érkezett meg Lochaubdl a lezdrt koporsé a
fejedelem bebalzsamozott holttestével. Addigra a
varos és az egyetem népe, valamint a nemesség is
Osszegyiilekezett, és a halott vilagi méltésdganak
kijaro tiszteletaddssal, meghatdrozott rendben ki-
sérték be a templomba. A szerdai bucsuztatdson
sok ének mellett, amelyben a gyiilekezet is részt
vehetett, Melanchthon tartott latin nyelvli gyasz-
beszédet,** Luther pedig német nyelvii igehirdetést
1Thessz 4,13-18 alapjan.'+°

A tényleges temetésre azonban csak masnap
kerdilt sor. Ejszakdra 6rzés mellett a templomban
maradt a koporsd, de virrasztast nem tartottak mel-
lette. Csiitortdk délelStt aztan tjabb énekek és egy
masodik Luther-prédikacio kiséretében, amelyben az
igehirdetd az el6z6 napi textus magyarazatat folytat-
ta," eltemették Bolcs Frigyest a féoltdr el6tti sirba.

A temetés sok szempontbdl elsé volt a maga
nemében, és szdmos tekintetben irdnymutaté lett a
formdlodé evangélikus gyakorlat szdmara.'*> Ahogy
Heiko Oberman taldléan megjegyezte, a szertartds
tobb jitdst hozott, mint amennyit a fejedelem
egész életében hajlandé volt engedélyezni.'* Fri-
gyes utodja dcese, Janos herceg lett, aki mdr ural-
koddsa elétt is Luther kovetdje volt, és akinek az
iranyitésa alatt Szdszorszagban 4j lendiiletet kapott
a megujuldsi mozgalom.

Frigyes gyakorlatilag haldla pillanatdban az em-
lékezetpolitika tdrgya lett.”** Az online Cranach-
archivumban'+ t&bb 16. szdzadi posztumusz port-
réja taldlhatd, mint ahdny kép életében késziilt réla,
pedig abbdl sincs kevés. Nagyon hamar, a legijabb
kutatdsok szerint mar az 1520-as években megkap-
ta a ,,BOlcs” melléknevet,'*° és emlékezete Otszaz
év utdn is él. A festészet mellett a szobrdszattol
és éremmiivészettdl az irodalmon (kiilondsen a
szinpadi miiveken) és zenén at a filmig szdmos
mds mivészeti d4gban is nyomot hagyott. Tbb-
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nyire természetesen mellékszerepld, de idénként
- kiiléndsen képzémiivészeti alkotdsokban - koz-
ponti alakka is valt.¥” Eletérdl az els6 dsszefiig-
g6 beszamolot, amely ugyan nem kdveti a mifaj
klasszikus szabalyait, de elfogultsagaval egyiitt is
maig a legfontosabb forrasaink kdzé tartozik, Georg
Spalatin hagyta rank. A kdvetkezd évszazadokban
szamos kovetdje akadt, és bdr a legtobb Frigyes-
életrajz révid - tanulmdny terjedelmd - dttekintés,
a18. szdzad 6ta monografikus feldolgozasok is szép
szammal jelentek meg alakjardl. A tudomanyos ku-
tatds természetesen mds megkozelitésben is érdek-
16dik életmive irant, és ez az érdeklédés tovabbra
is toretlennek tiinik."*

Bér targyi emlékeiben kora egyik legnagyobb
- Bolcs Frigyes altal 1étrehozott — ereklyegytjte-
ménye szinte teljesen megsemmistilt, a fejedelmi
spiritualis kincstar emléke madig ¢él, és a tudoma-
nyos kutatds szamara témat és anyagot szolgaltat.
Akorai évtizedek hatalmas felivelése utdn a Leuco-
rea a felvildgosodds utan hanyatldsnak indult, és a
19. szdzad eleji 6sszeomldst kdvetden ma is csak a
hallei egyetembe olvadva ¢l tovabb, de hdrom évsza-
zados 6ndllé torténete még mindig komoly érdek-
16désre tart szamot. A Frigyes altal emelt épiiletek
ma alkalmasint vilagorokségi helyszinek. Az altala
szponzoralt képz&miivészeti alkotdsok — elsésorban
festmények - az eurdpai miivészettorténet kiemel-
ked6 darabjai kozé tartoznak, amelyek nélkiil az
egyetemes kultura szegényebb lenne. Hogy Luther
nem jutott a konstanzi zsinaton megégetett cseh
reformer, Jan Hus (1369-1415) sorsdra, és az dltala
inditott megujuldsi mozgalom fennmaradt, és vég-
érvényesen atformdlhatta a nyugati kereszténységet,
abban a szdsz valasztéfejedelemnek kétségtelen és
alapvetd szerepe volt. Ha a tartomdnya hatdrain
tul - akdr a csdszarsag, akdr a reformdcid torténeté-
ben - mellékszereplé maradt is Frigyes, ebben a sze-
repében kimagaslo alakitast nyujtott, és emlékezetét
fél évezredes tavolbdl is méltan érzi az utdkor. m
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JEGYZETEK

1 Akutatédst a Debreceni Reformdtus Hittudoményi Egyetem és a Magyar-

orszagi Evangélikus Egyhdz tamogatta.

El8sz0r Batiatus szerepéért a Spartacusban 1960-ban, majd négy évvel

kés6bb a Topkapi Arthur Simon Simpsonjaként (Official Academy Awards

Database, 2023, s. v. Peter Ustinov). Apré érdekesség, hogy 6tven évvel

korabban, a reformétor Irving PIcHEL dltal rendezett és nagynevii ame-

rikai egyhdztorténészek (Theodore G. Tappert, 1904-1973 és Jaroslav

Pelikan, 1923-2006) kutatdsain alapuld életrajzi filmjében (Martin Lu-

ther, 1953) Ustinov a liineburgi herceget jatszotta. Ez a film is kapott

két Oscar-jeldlést, de egyik sem kétddik sem Ustinovhoz, sem Frigyes
alakjéhoz (Official Academy Awards Database, 2025, s. v. Martin Luther).

CAMPION 2004, 52. 0.; HARDING 2003; RHEIN 2025, 580-583. 0. Ustinov

kedvéért még egy fiktiv jelenetet is a filmbe illesztettek, ahol a fejedelem

- az Ujszévetség-forditas dtaddsa kapesan - személyesen taldlkozhatott

a reformatorral ([UsTiNOV] 2003). V6. WIPFLER 2011, 60-63. O.

Atartomany elfelezése szdsz rend szerint tigy tortént, hogy Erné déntétt

a teriiletek kozti hatarokrél, majd decse, Albert vélaszthatott a két rész

kozott. Ernd az 6ccse dltal kedvelt kdzpontok koriil egy dsszességében

kevésbé értékes csomagot alakitott ki, nyilvan abban a reményben, hogy

Albert belesétél a csapdaba. Nem igy tortént (KOHNLE 2024, 29-31. 0.).

A lipcsei felosztasrol” lasd bévebben PiNTo 2016, kiilondsen 18-26. o.

Erné idejében az Elba mentén huszonét kilométerrel feljebb 1év6 drezdai

Kreuzkirche jelent6sége is nagyban megnétt, de Meiflennel egytitt az is

az Albert-aghoz keriilt (STREICH 1989, 104-114. és 469-477. 0.).

Frigyes neveltetésérdl, személyiségérdl, politikdjarol és valldsossagarol

lasd b6vebben: STEPHAN 2014, 33-193. O.

LVM 6: 279. 0. 36. 5z. 2025. mdj. 10.

SPALATIN 1851, 72. 0.

Jellemz6 torténet, amelyet Luther asztali beszélgetései kozott Griztek

meg, hogy amikor Frigyesnek a tandcsosai azt javasoltak, hogy foglalja

el Erfurtot, hiszen az ostrom nem keriilne t6bbe &t katona életénél,

6 azt felelte ra: , Még egy is tobb a kelleténél!” (LVM 8: 582. 0. 5256. sz.

1540. szept. 2-17.)

10 A humanistdkkal valé kapcsolatdrél 1dsd bévebben: KoHNLE 2024,

177-180. 0.; SPALATIN 1851, 34. 0.; STEPHAN 2014, 243-343. O.

SPALATIN 1851, 164. 0.

12 STEPHAN 2014, 149-151. 0.

13 Cranachnak a szdz fejedelmi udvarban betoltott szerepérél lasd béveb-
ben: OzMENT 2011, kiiléndsen 57-88. o.

14 SCHAUERTE 2025. Lasd még: 9. kép.

15 WELLMAN 2015, 127-128. 0.

16 Frigyes miivészetpdrtolasardl 1asd még: KOHNLE 2024, 181-187. 0.; STE-
PHAN 2014, 201-243. 0.

17 Az akkori épiilet ma mar nem lathatd, 1571-ben lebontottédk, helyén az
Annaburg-kastély all.

18 KOHNLE 2024, 123. 0.; LUDOLPHY 1984, 83-86. 0.; SCHIRMER 2015, 234. €S
246-249. 0.; WELLMAN 2015, 156. 0.

19 Frigyes kifejezetten mobilis fejedelem volt. Az 1501 szeptemberét ko-
vetd egy év soran példaul kozel haromezer-6tszdaz kilométert utazott
nagyrészt a sajat tartomanydban, mikdzben tobb mint hetvenszer
mozdult tovdbb. Egy helyen dtlagosan négy-6t napot id6zott, de leg-
kedvesebb kastélyait (Torgau, Weimar, Lochau) hosszabb-révidebb
idére akar nyolc-tiz alkalommal is felkereste az év soran (LANG 2016,
181. 0.; V0. 2014, 86-87. 0.; 2015, 219. 0.). Frigyes mozgé fejedelmi udvar-
tartdsdhoz Lang mdr idézett — és sok atfedést tartalmazo — tanulma-
nyain kiviil 1asd még legfrissebb dolgozatat: LaNG 202, kiiléndsen
257-259. és 280-288. 0.; tovabba SCHIRMER 2015; az elédei¢hez pedig
1asd: STrEICH 1089, kiillondsen 247-301. és 548-588. 0.

20 Ez az id6ardny nem volt szokatlan a kézépkori zardndokok esetében
(LupoLPHY 1984, 352. 0.).

21 A zarandoklatrdl 14sd: SPALATIN 1851, 76-91. és kiilonGsen 83-84. 0.;
KUHNE 2025; WELLMAN 2015, 49-58. 0.

22 Eredetileg VI. Fiilop francia kirdly (1293, 1328-1350) ajdndékozta a
14. szazadban I. Rudolf szdsz-wittenbergi hercegnek (1286, 1298-1356),
aki élete végén a szdsz valasztofejedelmi cim elsé birtokosa lett (Cra-
NACH 1509, a2").
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23 A gylijteménynek és az ereklyekatalégusoknak (Heiltumsbiicher) ha-
talmas 6ndll6 irodalma van, koztiik tobb monografikus feldolgozas is,
lasd példaul: CARDENAS 2002; 2017; FEssL 2013, kiiléndsen 87-93. 0.;
FLEMMING 1917; KALKOFF 1907; KUHNE 2001; LIEDKE 2023, kiilondsen
351-374. 0.

2.4 CRANACH 1509, k2".

25 Uo. k1~

26 Uo. f2". V6. Dan 3,19-27.

27 Uo. ig"

28 Uo. i3"

29 Uo. ig~

30 Uo. ig".

31 Uo.i2"

32 Uo. fa". Azt mar kozépkori utazok beszamoldjabdl is tudni lehet, hogy
az ereklyehamisitds — koztiik az aproszenteké - kiterjedt {izletag volt a
szaracénok és a mamelukok kozott (FABrI 1892, 565-567. 0.).

33 CRANACH 1509, h1™—4% i1

34 Uo. g4"-h1'; h3".

35 Uo. hg'-i1".

36 Uo. fg"

37 Uo. dq".

38 FUHRMANN 1997, 13-15. O.

39 CRANACH 1509, g3

40 Uo. d4".

41 Uo. d2".

42 Az ereklyekatalogus ,menetekre” (Génge) tagolva csoportositja a gytij-
temény darabjait, de ez nem az elhelyezésiiket, hanem a kidllitdsukkor
(ostensio) érvényes rendet tiikrozi (LuDOLPHY 1984, 356. 0.).

43 CRANACH 1509, i3".

44 Uo. 13"

45 WELLMAN 2015, 57. 0.

46 CRANACH 1509, 11".

47 Uo. k3"

48 Uo. ka".

49 Uo. kg~

50 Kb. 1373 év. A szakirodalomban kiilénb6zé szamokkal talalkozunk az
Osszesités eredményeként, amelyek részben a forrdsok bizonytalansa-
gainak eltérd értelmezésébdl adodnak, de a részletekkel itt most nincs
lehetéségem kdzelebbrdl foglalkozni. Az dltalam kozdlt szdmok a sajét
szamitdsaimon és a legfrissebb szakirodalmi adatokon (LIEDKE 2023,
364. 0.) alapulnak.

51 A hagyomdnyos szamitds szerint 19 013, de LIEDKE (2023, 104. 0.) csak
18 970-re teszi a legmagasabb darabszamot.

52 ,,Sima summaru aller ptickel hundert tag aplas. Sint viij.genge hat itzli/
cher gangk in sunderheit hundert tag/vnd ein Caren ablas.” (CRANACH
1509, 147).

53 ,,[Ein hundert jahr und] ein hundert quadragen ablas verdienen.” (Kar-
KOFF 1907, 107. 0. VO. LIEDKE 2023, 357-375. 0.)

54 Frigyes fejedelem uralkoddsa elején a Bécset elfoglalé és Szilézia felé
terjeszkedé magyar Métyas kirdly (1443, 1458-1490) komoly veszélyt
jelentett Szészorszagra (WELLMAN 2015, 16-37. 0.).

55 Frigyes birodalmi szerepvéllaldsinak érdemi targyaldsa szétfeszitené
e tanulmdny kereteit, ezért részletesebben csak egyetlen - kés6i -
epizéddal, az 1519-es csaszarvalasztassal foglalkozom a tovabbiakban.
A témardl lasd bévebben: példdul GNEISS 2025; KOHNLE 2015; 2024,
69-115. 0.; LUDOLPHY 1984, 137-238. 0.; SEYBOTH 2025; STEPHAN 2014,
64-77. 0.; WELLMAN 2015, 59-92. 0.

56 KOHNLE 2015, 21-22. 0. Egy birodalmi gytilésen vald részvétel koltségei
a szentfoldi zardndoklat kiaddsaival 6sszemérhetd anyagi terhet jelen-
tettek, és Frigyes idejében a vélasztofejedelmi udvar éves bevételeinek
mintegy 15-20%-dra rigtak (BUNz 2017, 443-444. 0.).

57 Csehkiralyként I1. Jagello Uldszl6 (1456, 1470-1516) a teljes grémiumban
még egy szlik évtizedig megeldzte, de 6 a dinasztia litvdn gyokereivel
és kelet-eurépai birodalmat épitd politikdjéval az erés6dé Habsburg—
Jagello ellentét mellett inkabb kiviildllonak szdmitott a birodalomban
(v0. 98. jegyzet).
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58 Eztakiralyi hivatalt Frigyes kérésére megkiilonboztették a német Arany-
bulla (V.1) altal a pfalzi és a szasz valasztofejedelemnek biztositott biro-
dalmi helyndki (Reichsvikariat) jogkdrtd] (ZEUMER 1913, 199. 0. 148. sz.
1356. jan. 10./dec. 25.). A csdszdr itdliai Gitjanak varatlan rovidsége miatt
a funkcid tényleges tartalma 1508-ban megsziint, de Frigyes a csdszar
haldldig haszndlhatta a cimet, amely szdmdra olyan fontos kitiintetés
volt, hogy még reprezentdciés célokra haszndlt érmét is veretett az
emlékére (KOHNLE 2024, 111-113. 0.).

59 KOHNLE 2024, 187-191. 0.

60 Frigyes lanykérési probélkozdsairdl lasd: KOHNLE 2024, 129-133. 0;
LupoLpHY 1984, 54-58. 0.

61 WELLMAN 2015, 92-93. 0.

62 A hatalommegosztdsrol 1asd bévebben: SCHIRMER 2025.

63 A szertedgazo téma 6nallé feldolgozast igényel, amelyre jelen tanulmény
keretei kozt nincs lehetéségem.

64 LANG 2025, 293-295. 0. Lasd még: LaNG, Thomas: Torgau, Wittenberg,
Lochau. Aufenthaltsorte und Hoflager Kurfiirst Friedrichs 1510-1514. In:
ud: ,,Vom Rande betrachtet”. Studien zum Hof und Itinerar Kurfiirst Fried-
richs II1. von Sachsen (1486-1525). Kézirat. K6sz6nom a szerzének, hogy
megosztotta velem a lipcsei egyetemen késziilé doktori értekezésének
kéziratat. V6. SCHIRMER 2015, 247. O.

65 Akapcsolat emlékét Luther is megérizte, aki négy gyerekrdl tud (WA.TR
4:322.4-12, 4455. 52. 1529). Lang Ujabb eredményeit leszamitva Frigyes
gyerekeirdl maig a legalaposabb attekintést LupoLpHY (1984, 50-54. 0.)
adja, az Ujabb szakirodalom szinte kizdrélag az 6 eredményeit veszi at.
Léasd még: STEPHAN 2014, 129-130. 0.

66 Két fiarol és egy lanyrdl (SACHSEN 1733, 68-69. 0.). Ha Luther informad-
ciéja megbizhat6, akkor az dltala emlitett Hieronymus nevi fit még
apja életében meghalhatott.

67 Uo. 67-68. és 73. 0.

68 PL.WA.TR 4: 322, 6. jegyzet (ad 4455. sz., 1529); SCHIRMER 2015, 247. O.;
STEPHAN 2014, 128. 0.; VO. RHEIN 2025, 631. 0.

69 LUDOLPHY 1984, 47-48. 0.

70 WOHLMUT 2000, 623.2-6. (V. laterdni zsinat, 9. iilés, 1514. maj. 5.)

71 RITSCHEL 2006, 337. 0.

72 VO. HEINIG 2006, 28-29. 0.; KOHNLE 2024, 132-133. 0.; LUDOLPHY 1984,
49. 0.; RITSCHEL 2006; WELLMAN 2015, 95. O.

73 Vezetékneviiket az apjuk végrendeletében réjuk hagyott birtokrdl kaptak.

74 VO. SPALATIN 1851, 66-67. 0.

75 Erre vonatkoz6 szandékdnak nyomai mér 1493-as végrendeletében is
lathatok (BAKFJ 1: 54.103-105, 1. sz. [6], 1493. marc. 19.).

76 Az egyetem alapitasarol és korai torténetérdl bévebben is frtam (ITTzEs
2014a; 2014b), ezért itt csak réviden utalok a témdra. A frissebb szak-
irodalombdl 1asd: KOHNLE 2024, 161-174. 0.; LANG-NEUGEBAUER 2017;
LiUck 2016; 2017; 2020, 27-119. 0.; 2025; RUDERSDORF 2015.

77 A reforméci6 elétti évtizedekben a jogi karon egyszerre hét-nyolc, a teo-
16gian hdrom-négy, az orvosi karon egy-két kinevezett professzor miikodatt.

78 Frigyes céljat az is vildgosan jelzi, hogy a jogtuddsok kozott a kanon-
jogaszok egyértelmi korai tulstlya mindinkdbb eltolédott a civil jog
irdnyaba, és az 1510-es évek kozepén mar 6k voltak enyhe tobbségben.
Az els6 évek oktatéi statuszainak attekintéséhez lasd: ITTzEs 2014b,
kiilénosen 434. és 450-451. 0.

79 Réaadasul még azon beliil sem a via moderndnak nevezett ockhamista
irdnyzat, hanem a konzervativabb skotizmus volt a meghatdrozo.

80 Az els6 évben t6bb mint négyszaz hallgaté iratkozott be (RUDERSDORF
2015, 256-257. 0.), bar a szam a reformacio kezdetéig visszaesett (EULEN-
BURG 1904, 54-55. 0.). A didkok létszamarél 1asd még: Liick 2020, 59-61. 0.

81 Liick 2016, 138-140. 0.

82 Luther maga nem tartozott az alapitédskor belép6 tandrok kozé. E16szor
az 1508/1509-es tanévben tanitott dtmenetileg az 0j egyetemen, majd
1511-t61 keriilt Erfurtbdl végleg ide (BRECHT 1993, 92-93. €s 105. 0.).

83 Lick 2020, 51. 0.

84 Képlanja, majd udvari lelkésze, kronikdsa és Bastelnek, illetve az udvar-
ban nevelkedd méds fittknak a tanitéja. LANG (2025, 296-303. 0.) felhivja a
figyelmet, hogy megalapozatlan az az évszazados gyokerekre visszanyild
és féként a 20. szdzad eleje ota elterjedt szakirodalmi gyakorlat, amely
Spalatint a fejedelem titkardnak nevezi. Az utébbi poziciét Hieronymus
Rudelauf (11523), majd a halala utan Hans Feihel (fl. 1507-1551) t6lt6tte be.
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85 RESKE 2015, 1075-1085. 0. Lasd még: FucHs 2015; 2017.

86 Lasd példaul Frigyes levelét Johann von Staupitzhoz (1465-1524) Luther-
nek az d4gostonosok tartomdnyi gytilésére, Heidelbergbe vald utazaséval
kapcsolatban, amelyben arra kéri a szerzetes rendi el6ljaréjat, hogy gon-
doskodjék a professzornak az egyetemre torténé mielébbi visszatérésrél
(BAKFJ 2: 94. 0.,705. 52.1518. 4pr. 9.). A reformator dtjanak egyengetése
anndl is inkdbb indokolt volt, mivel amidta orszdgosan ismert lett a
neve, ez volt az els6 alkalom, hogy Luther elhagyta Szdszorszagot, ami
biztonsagi kockdzatokkal is jart (BRECHT 1993, 214-215. 0.).

87 Vagyis éppen Luther szinrelépésével egy id6ben. Ez az egybeesés szamot-
tevé mozgésteret biztositott Frigyesnek alattvaldja védelmében, és
fékezte a pdpai kiria eltokéltségét az eretnekeljéras hatékony lefolyta-
tésdra.

88 A16. szazad elején a cseh korona megszerzéséig (1526) a Habsburgoknak
nem volt sajét szavazata a valasztdi kollégiumban.

89 Az eljarasrend szerint a valasztoknak eskiivel kellett aldtdmasztaniuk
befolyasmentességiiket (ZEUMER 1913, 1: 197. 0. 148. 5z. 11.2, 1356. jan. 10./
dec. 25.).

90 Avadregényesebb véltozatok kdzott olyan térténet is szerepel, miszerint
Frigyes szavazata elnyerése érdekében X. Led (1475, 1513-1521) biborosi
kalapot és érsekséget is ajanlott volna Luthernek (KALKOFF 1925, 34. 0.).
Ezt a rekonstrukciét a térténettudomany messzemenden elutasitotta
(BRANDI 1964, 1: 92. 0.; KOHNLE 2019, 79. 0.). Komolyabb hitelt érdemléen
egy, az utédldsi sorban mésodik helyen 4116 unokadcsnek, a késébbi Jénos
Frigyes valasztéfejedelemnek (1503, 1532-1547, 1554) sz616 Habsburg-
hazassagi ajnlat és a csdszarvélasztas utan az V. Karolytdl kapott het-
venezer guldenes juttatds kapcsdn meriilhet fel a befolydsoldsi szdndék,
illetve a ,hadlapénz” lehetSsége. Az el6bbitdl, amely Janos Frigyest a
csaszdraspirans spanyol kiraly ségorava tette volna a késébbi portugal
kiralynén, Katalinon (1507-1578) keresztiil, Frigyes nem zdrkézott el
kereken, de attdl igen, hogy a témdt Gsszekapcsolja vélaszt6i
taval. Occsét és unokadeesét Gvatossagra intette, és végiil az egészbsl
nem lett semmi. A pénzataddsra valoban sor keriilt, de egyrészt csak
kevesebb mint feleakkora 6sszegben (harminckétezer gulden), mésrészt
annak szdsz nézépontbdl semmi kéze nem volt a csdszarvélasztashoz,
egyszertien a Miksa idejében felhalmozott kélesonok egy részének rég
esedékes visszafizetése tortént meg. A Habsburgok nevében a Fugge-
rek dltal egyébként elismert addssag masik felének kifizetésére annak
ellenére nem keriilt sor Frigyes haldlaig, hogy a vélasztéfejedelem erre
tObbszor emlékeztette a csaszart. A részletekrdl ldsd: KOHNLE 2024,
221-223. €8 226. 0.; LUDOLPHY 1984, 214. és 219-221. O.

91 SPALATIN 1851, 57-58. 0.

92 Spanyol hatorszagaval és a kontinenst behdlézé kiterjedt birtokaival
- tengerentuli szerzeményeket nem is emlitve — mar megvalasztdsa
elétt is Karoly volt Eurdpa legerdsebb uralkodéja.

93 Az id6beli parhuzamot SPALATIN is nyugtdzza (1851, 162. 0.).

94 Az Aranybulla (1.15) értelmében (szigoruan véve) a kiralyt, a késébbi
csaszrt vélasztjak meg - ,,...ad eligendum Romanorum regem in cae-
sarem promovendem” — (ZEUMER 1913, 196. 0.), de ezt a terminoldgiai
kiilonbséget most figyelmen kiviil hagyhatjuk.

95 PL. BRANDI 1964, 1: 92. 0.; OZMENT 2005, 72-73. O.

96 Kiilonosen BUNZ 2017; KOHNLE 2019; 2024, 219-226. 0.; LUCK 20153;
2015b; SEYBOTH 2025, 87-88. 0.

97 El6bb egy rovidebb tanulményban, majd monografikus terjedelemben
is kifejtve az érveit (KALKOFF 1924; 1925).

98 Az Aranybulla (I1.5) részletesen rendelkezik arrél, hogy ha harom
valasztofejedelem egyetért egy negyedik megvalasztésdban, akkor az
a sajat szavazatat a tobbiek mellé teheti, hogy meglegyen a tobbsége
(ZEUMER 1913, 1: 198. 0.). Nagy igyekezetében a papa akar mdr Gsszesen
hérom szavazattal is érvényesnek fogadta volna el Frigyes megvalasztésat
(BRANDI 1964, 1: 92. 0.), ami alkotmdnyosan ugyan abszurd, de mutatja,
hogy a cseh szavazat — amely akkoriban mar az alig tizenharom éves
II. Lajos (1506, 1516-1526) kezében volt - konnyen elfelejtédhetett a
valasztéi kollégiumban.

99 SPALATIN 1851, 40-41., 58-62., 92-115. és 162. 0.; 41. 0. Mdshol meg is nevezi
ahdrom tdmogatot: a trieri, a pfalzi és a brandenburgi valasztéfejedelem
(V6. STRUVE 1755, 2: 991. 0.). Lasd még: LUDOLPHY 1984, 218. 0.; KOHNLE
2019, 81. 0.
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100 SPALATIN ezt a mozzanatot kétszer is emliti (1851, 41. és 59. 0.).

101 A misével valé visszaélésrél, 1521. In: LVM 3: 121. 0.; WA.TR 4: 397.9-13.
4599. $7.,1539. mdj. 15-16.

102 Georg Spalatinnak, 1519. aug. 7. In: CWE 7: 34.58-64. 1001. sz. John
Fischernek, 1519. okt. 17. In: uo. 7: 103.58-64. 1030. sz.

103 Luthers Verse fiir das Bild Friedrichs des Weisen. 1525. In: WA 35: 588.
Akérdéses sorok szerzésége nem egyértelmi (KOHNLE 2019, 86-87. 0.;
v6. EHWALD 1918a; 1918b).

104 A16. szdzad kozepe utdn kialakult egy masik ikonogréfiai hagyomdny
is a csaszdrvalasztas emlékezetének meglrzésére és bemutatdsara,
amely Frigyest csdszari korondval a kezében dbrézolja (KOHNLE 2019,
87-90. 0.; 9. kép).

105 Levelét a velencei torténetird, Marino Sanuto (1466-1536) hirlapértéki
krénikéja Srizte meg: 11 duca di Saxonia stete 3 hore electo re di Ro-
mani, ma vi abidoco...” (SaNuTO 1890, 608. 0.) Sanutérol és a velencei
informaciés halézatrél 1dsd: D’ANDREA 2005.

106 REM 1896, 108. 0.

107 Idézi LupoLpPHY 1984, 217-218. 0. Herzheimer naplészer( feljegyzé-
seket készitett szdszorszagi utazdsairdl. Ezek feldolgozasa évtize-
dek ota futé projekt (mér Ludolphy is folyamatban levéként emliti
1984-ben), azonban mdig csak kisebb részeredmények jelentek meg a
munkabdl. Ezek kozé tartozik Herzheimer csdszarvalasztasrol szol6
beszamoldja, amelyet Enno BNz (2017) dolgozott fel részletesen.
A projektrdl (MAK Forschungsprojekt Reisebericht Hans Herzheimer)
ldsd a Museum fiir Angewandte Kunst honlapjat: https://www.mak.
at/museum/forschung/forschungsprojekt?article_id=1342703973153.
(Megtekintés: 2025. julius 12.)

108 Voltaképpen egyik forrds sem egészen tj, bar Giustinianit Kalkoff utan
Heiner Ltick (20153, 38-39. 0.) allitotta tjra a torténettudomanyi figye-
lem homlokterébe, Herzheimer beszdmol6jabdl pedig Biinz el6tt csak
Ludolphy idézett révid részleteket. Ennek alapos ismertetése tij adatnak
tekinthetd, amely megerdsiti Spalatin beszamoldjat. JelentSsége, hogy
az utébbihoz hasonléan kdzel volt az eseményekhez, szemtantiként
irt arrdl, amit a vélasztéfejedelmi kollégiumon kiviilrél latni lehetett,
és feljegyzése id6ben is nagyon kozeli a torténésekhez. Giustiniani és
Pace pedig éppen azért fontos, mert nem a szdsz valasztéfejedelem
kérnyezetéhez tartoztak, bar természetesen maganal a valasztasnal 6k
sem voltak jelen, igy még Pace is csak kozvetett forrasnak tekinthetd.

109 Megoszlanak a forrdsok a vélasztas kdzelebbi eredményét (egyhangd
vagy t6bbségi), Frigyes visszalépésének pontos idejét — és ezzel Gssze-
fiiggésben a koriilményeit (kért-e gondolkodasi id6t) -, valamint az in-
doklasét illetéen. Mivel az Aranybulla (11.4) tgy szabélyozta a valasztast,
hogy ha megvan a t6bbség (legaldbb négy szavazat), akkor egy tijabb
forduldban a kisebbségben maradtak is megszavazzék az uj uralkodét
(ZEUMER 1913, 1: 197-198. 0.), a t6bbségi és egyhangl szavazatardny
kozott nem feltétleniil van fesziiltség. Hasonldan: az eltérd indokldsok
sem sziikségszertien zarjék ki egymast. Kiilonbozé helyzetekben Frigyes
joggal hivatkozhatott eltérd szempontokra. A kronoldgidval kapcsolatos
kiilonbségek pedig egyszertien abbdl a ténybél adédhatnak, hogy csak
kozvetett forrasaink vannak, akik a rendelkezésiikre 4116 — a lényeget
tekintve egybehangzd, de aligha hidnytalan - informacidkat némileg
eltéré médon (pl. mas kvetkeztetéseket levonva) kerekitették ki.

A forrasok itt sem teljesen egybehangzdak, de annak a kiilonbségek-

kel egyiitt (1dsd el6z6 jegyzet) sincs nyoma, hogy Frigyes Habsburg

nyomdsra lépett volna vissza, ahogy KALKOFF (1925, 267-271. 0.) re-
konstrudlta a torténet végét, illetve fordulépontjat.

Lick 20153, 47. 0.

112 A Cajetan-epiz6drol részletesen ldsd: BRECHT 1993, 246-265. 0.

113 Frigyes nemcsak magas szinti diplomaciai lépéseket tett az érdekében,
hanem a kihallgatds idejére a szakszer(i jogi képviseletérdl is igyeke-
zett gondoskodni, és & dllta az augsburgi utazas koltségeit, beleértve
az ottani szallas megszervezését és finanszirozasat is (BRECHT 1993,
250-251. 0.).

114 Johannes Ecket (1486-1543) példaul - aki a kdvetkezd évben az anta-
gonista szerepét jatszotta a lipcsei vitdban - az augsburgi diéta idején,
1518 augusztusdban Frigyes annak ellenére sem volt hajlandé fogadni,
hogy az ingolstadti teoldgus hatszor is prébalt audienciat kérni téle
(BRECHT 1993, 249. 0.). Miksa felé viszont kezdeményezd 1épést tett,
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kérve a csaszar kdzbenjdrasat a rémai kuridndl Luther meghallgatdsanak
német foldre terelése érdekében (Georg Spalatin Johann Rennernek,
1518. aug. kdzepe; in: BAKFJ 2: 127. 0., 757. 52.).

115 A papasag tébb évszdzados politikai célja volt, hogy elkeriilje az egyhazi
allam ,harap6fogoba” kertilését, vagyis azt, hogy Dél-Itdlia és a papasag
északi szomszédai egy uralkod6 fennhatdsdga ald keriiljenek. Azzal,
hogy Karoly anyai 4grél megorokolte Napolyt és Szicilidt, X. Led sza-
mara kiemelt célla vélt, hogy megakadalyozza a csaszarra vélasztasat,
és ehhez igyekezett is minden kévet megmozgatni.
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265-273. és 404-407. 0.; KOHNLE 2024, 226-237. O.

117 Azaranyrdzsa vagy erényrozsa a katolikus egyhdz egyik legfébb kitiin-
tetése, amelyet az egyhdzfo a kereszténység tigyének védelméért, az
egyhdz tdmogatasaért vagy kiilonosen példas keresztény életgyakor-
latért ajdndékozott. - A szerk.

118 Boles Frigyes Tommaso Cajetannak, 1519. juin. 8. In: BAKFJ 2: 230.12-16.
904. sz. [3].

119 1519. janudr 5-6-dn Altenburgban, oktéber 9-én Liebenwerddban, végiil
1520. oktéber 12-én Lichtenburgban taldlkoztak. Frigyes természetesen
egyik megbeszélésen sem volt jelen, bar az el6készitésiikben szerepet
vallalt.

120 Miltitz eredeti megbizatdsa arra szélt volna, hogy elérje Luther kia-

datdsat. Erre visszatéren tett is kisérletet, de érkezése utan felmérve

a szasz ellendllds valds erejét, a tovdbbiakban jobbdra kozvetitéként

igyekezett fellépni, és a Luther koriili fesziiltség felolddsaval probal-

kozott. Sajat szerepértelmezésének ez a belsé ellentmondasa taldn
6nmagdban is elég lett volna misszidja kudarcahoz.

A szasz diplomdcia ttkeresésének — és magara talalasanak - jellemz6

és latvanyos mozzanata, hogy Miltitz és Luther elsé talalkozdsa utan

megsziiletett egy levélterv, amely szerint Frigyes is tdmogatta volna

a legatus erdfeszitéseit, és kdzbenjart volna a kdridnal az tigy méltd-

nyos rendezéséért (Boles Frigyes X. Lednak, 1519. jan. 6-11. kozott; in:

BAKF]J 2:168-169, 815. sz.). A levelet azonban sosem kiildték el, nehogy

afejedelem olyan szinben t{injon fel, mintha olyasmit timogatna, ami

kellemetlen a Szentszék szdmadra (Bolcs Frigyes Karl von Miltitznek,

1519. jan. 11.; in: BAKFJ 2:171.14-18, 819. sz. [3]).

Frigyes gondosan kertilte, hogy formalisan védelmébe vegye Luthert,

de rendszeresen hivatkozott arra, hogy egyrészt komoly és teologiailag

képzett emberek tartjék elfogadhaténak a tanitdsdt, masrészt soha
senki nem téjékoztatta 6t (Frigyest) arrdl, hogy megcafoltak volna

a reformdtor allaspontjit (a vadakat nem tekintette hitelt érdemld

cafolatnak).

123 Az 1520. Oszi €s 1521. tavaszi eseményekrdl ldsd: BRECHT 1993, 433
476. 0.; KOHNLE 2024, 241-252. 0.; WELLMAN 2015, 201-208. 0.

124 Boles Frigyes tandcsosainak beszdmoldja, 1520. nov. 4. és 6. In: BAKFJ 2:
400-402. 0. 1142. sz., kiil. [3]-[4]. WEISSENBACH 1520.

125 KOHNLE 2024, 242. 0.

126 ,[V]or gelehrten, frommen und unvoreingenommenen Richtern an
einem ungefihrlichen Ort...” (BAKFJ 2: 401. 0. 1142. sz. [4]; V0. WEISSEN-
BACH 1520, A3").

127 Eredetileg a skolasztikusok miiveit is mdglydra akartak vetni, a teo-
légusok azonban elszabotdltédk az dtaddsukat, igy azok megmenekiiltek
a tlizhalaltél (BRECHT 1993, 423-424. 0.).

128 KOHNLE 2024, 247-251. 0.

129 Lasd példaul: Bolcs Frigyes Gyorgy szasz hercegnek, 1522. mdrc. 9. In:
BAKFJ 2: 666-667. 0. 1509. sz. Bolcs Frigyes Heinrich von Nassaunak,
1522. aug. 23. In: BAKFJ 2: 775. 0. 1660. sz. VO.: Johann Hannart V. Ka-
rolynak, 1524. febr. 15. k. In: DRTA.JR 4: 687.3-6. 192. sz.

130 SPALATIN 1851, 68. 0.

131 KARANT-NUNN 2018, 59-60. 0.; V0. OZMENT 1980, 140-145. O.

132 Az 1510-es évek végéig még gyarapodott az allomany (LEGNER 1995,
106-107. 0.; LIEDKE 2023, 103-184., kiil6ndsen 103-105. és 117-121. 0.),
de lehetséges, hogy ez csak a korabbi megbizadsok lassabb atfutasabol
vagy kéretlen felajanlasokbol adédott, és Frigyes 1517 utdn felhagyott
az aktiv bévitéssel (KALKOFF 1907, 66-84. 0.).

133 KOHNLE 2024, 214-215. 0.

134 Hans von Taubenheim Bdlcs Frigyesnek, 1522. okt. 23. In: BAKJF 2:
792. 0. 1686. sz. [2].
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135 Frigyes utolso napjairdl ldsd: SPALATIN 1851, 63-69. 0.; V0. KARANT-NUNN
2018, 60-62. 0.; KOHNLE 2024, 283-291. 0.; LUDOLPHY 1984, 481-486. 0.;
WELLMAN 2015, 227-230. 0. A témét bévebben targyalom a XVII. SJE
Nemzetkozi Tudomanyos Konferencia tanulménykotetében Ubi mors
gaudet succurrere vitee — Bolcs Frigyes szdsz vdlasztdfejedelem (1463-1525)
végrendelkezése, haldla és temetése a reformdcié szolgdlatdban cimmel
megjelenés alatt all6 dolgozatomban.

136 SACHSEN 1733.

137 Atemetésrdl részletesen 1asd: SPALATIN 1851, 69-72. 0.; LEHMANN 20235.

138 W.B 3: 486-489. 0. 862. 52.,1525. m4j. 7., kiilondsen 488.8-42.

139 CR11: 90-98. 0. 9. sz. De Friderico Elect.

140 LVM 6: 278-286. 0. 36. sz. 2025. m4j. 10.
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146 RHEIN 2025, 584-585. 0.

147 Az emlékezetdrzés kiilondsen is izgalmas részlete a Bolcs Frigyesnek
tulajdonitott apokrif dlom, amely négy évszazadra beirta magat a
reforméciétorténetbe, és a fejedelem utdéletének legnagyobb hatd-
su mozzanatai kozé tartozik. Szertedgazé irodalmébol lasd példaul:
ITTZES 2017, 55-56. 0.; RHEIN 2025, 585-591. 0.

148 A 2010-es évek kozepe Ota szinte minden évben jelent meg tudoma-
nyos igényli 6nall6 kotet kifejezetten Frigyesrdl, 6sszesen mintegy
négyezer oldal terjedelemben, sok 4j kutatdsi eredménnyel (ldsd a
hivatkozott miivek jegyzékét). Tanulményok esetében pedig relevans
adatbdzisokban egy egyszer(i keresés is tobb szdz taldlatot ad Frigyesre
az ezredfordulé 6ta eltelt negyedszazadbol.

* Balra Miksa, a fels6 sorban jobbra néhai felesége, Burgundi Maria
(1457-1482), kdzottiik fiuk, akép festésének idején mér szintén elhala-
lozott 1. (Szép) Fiilop kasztiliai kirdly (1478-1506); az als6 sorban
kozépen Fiilop fia, a kés6bbi V. Karoly, balra annak 6ecse, Ferdinand
(1503-1564), 1526-t6l magyar kirdly, 1556-t6l német-rémai csészdr,
jobbra pediga htiguk, Mdria (1505-1558) késdbbi férje, I1. (Jagell6) Lajos,
1516-t6l a mohdcsi csataban elszenvedett haldldig magyar és cseh kiraly.
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A 711. kép. A wittenbergi Heiltumsbuch (1509) utolsé oldala (VD16: Z 250, I4r) a feltdmadott Krisztus
alakjaval, a lap aljan, akolofon fol6tt az ereklyék és a hozzajuk kapcsolédé biicsu Osszesitése


Guest
Rectangle




