ELOSZO"

Immar t6bb mint 50 éve, 1968. december 10-én hunyt el Karl Barth
svdjci reformdtus teoldgus, a 20. szézad minden bizonnyal egyik leg-
nagyobb hatdsd, ugyanakkor legvitatottabb teolégusa. Személye, élet-
miive, hatdsa mind a mai napig foglalkoztatja a tudomdnyos kozéletet
- nemcsak Eurépdban, hanem szinte valamennyi kontinensen, ahol
keresztyén egyhdz és teolégiai tudomdnymivelés létezik. Személyét
mdr életében egyfajta legenda vette koriil. Ez nem csak annak tudhaté
be, hogy a nemzeti szocializmussal szembeni ellendllisa nagyon impo-
ndl6 volt sokak szimdra, de ahogyan 1919-ben berobbant a teolégiai
kozéletbe, mdr az is példaéreékinek szdmitott.

Barth dgy volt nagyhatdsti teolégus és egyetemi oktatd, hogy nem
rendelkezett habilitdciéval, de még teoldgiai doktordtussal sem - vi-
szont magaénak tudhatott tizenegy diszdokrori cimet. Es volt olyan
szdmdra megitélt kitiintetés is, amelynek dtvételére nem keriilhetett
sor: a Német Konyvszakma Békedijdt (Friedenspreis des Deutschen
Buchhandels) - amelyet nagy tinnepség keretében frankfurti Pau-
luskirchében szoktak a dijazottaknak 4dtadni, s amelyben megannyi
20. szdzadi jeles és kiemelkedd gondolkodé részesiilt, koztiik olyan
magyar irék is, mint Konrdd Gyorgy és Esterhdzy Péter - azért ta-
gadtdk meg t8le, mert ellenezte Németorszdg hdbort utdni wjrafel-
fegyverzését.

Barth legnagyobb hatds mivének, Egyhdzi Dogmatikdjinak
13 kotete — amely minden konyvespolcon legaldbb 60 cm helyet

A 2018. december 11-én Debrecenben megtartott Barth-emlékkonferencidn
elhangzott megnyit szerkesztett, bévitett véltozata.



igényel, s amit nalunk itt az egyetemen is t6bb tanszéki szobdban,
kutatéintézetben, szakkonyvtarban kozelrdl is meg lehet tekintenti,
még ha ma mdr kevesen is olvassdk - olyan gyors egymdsutdnisdg-
gal jelent meg, hogy a kortdrsai alig birtdk olvasni. Munkatdrsanak
segitségével, egyetemi eldaddsokra késziilve naponta 4-8 oldal ké-
sziilt el ebbdl a grandidzus, a 20. szdzadi protestdns teoldgia opus
magnumaként szimon tartott munkabdl. Egyéb miiveinek osszki-
addsa pedig haldla utdn kezdddott el, jelenleg az 55. kotetnél tart.
E szdmokkal csak jelezni szeretnénk: beledsni magunkat a barthi
életmiibe egydltalin nem kdnny(i, és a német anyanyelvii teolégu-
sok is arra panaszkodnak, hogy egyre nehezebb érteni 6t. Német
professzor kollégik mesélik: ma mdr nagyon nehéz hallgatéknak ol-
vasmanyként kiadni Barthot, mert Barth nagy ir6, nagy stiliszta, ki-
valé narrdtor volt, de hatalmas, korkoros érvelésti mondatait olvasni
és értelmezni kordntsem magdtdl értet6dé véllalkozs.

Fletmiivének tudomdnyos kritikai és rendszerez$ feldolgozdsa
csak 20-30 évvel ezeldtt kezd8dote el, és napjainkba is dllandéan
jelennek meg olyan monogrifidk, amelyek Gjabb és Gjabb részlet-
kérdésekkel foglalkoznak (ezek nagy része mér hozzaférhetd kutaté-
intézetiinkben). Bir meg kell jegyezniink, hogy Barth élete és mun-
késsdga mdr korai szakaszdban is inspirdl6 volt — igy keriilhetett sor
egyetemiink késébbi tandrdnak, a fiatal Torok Istvdn értekezésének
meg(rsira Barth Kdroly teoldgidjdnak kezdeteirdl, még 1925-ben.
Nem megszokott, hogy egy javdban alkoté teoldgus addigi életmii-
vét vagy annak egy szakaszdt még életében értékelik.

Mivel magyardzhaté gondolatainak, életmtivének nagyhatdsu rezo-
nancidja? Konferencidnk szdmdra ezt a cimet vélasztottuk: Vilsdg é
kegyelem. Némiképp Barth teoldgidjanak kezdeteire is utal ez a cim,
hiszen az els6 vilighdborua utdni korszak dltaldnos tudata és dltaldnos
életérzése a valsdg volt. Az els§ vildghdborut lezdr6 idészak valéban
Uj vildgrendet hozott, de egyes elemzések szerint ez a krizishangulat
- legaldbbis tdrsadalmi és gazdasdgi értelemben — mdr a 19. szdzad
végén, a 20. szdzad elején is éreztette hatdsdt. Az az dltaldnos lel-
ki-szellemi allapot, illetve a térsadalmi fesziiltségek, amelyek a kort
jellemezték, megjelentek az egyhdzban és a teoldgidban is. Ebben a



krizishelyzetben a hagyomdnyos tdrsadalmi intézmények, igy a val-
ldskozosségek, illetve a nagy maltd intézményes egyhdzak is meg-
kérdéjelezésre keriiltek. Ugyanakkor a szellemtérténeti kontinuitds
kitapinthatésdgdnak igénye is megfogalmazédott e korszakban.
Barth arrdl vall, hogy lelkészi szolgalatinak idején, az elsé vildghd-
bort évei alatt Thurneysennel és tovdbbi pdlyatarsaival azon top-
rengtek, hogy hol lehetne belekapcsolédni ebbe a szellemtorténeti
diskurzusba. Errél igy vall: ,olvastuk Kantot, olvastuk Hegelt, és
semmi Gjat nem taldltunk benniik, semmi fogddzét. De elkezdtiik
olvasni a Szentirdst is, és akkor egyszerre hirtelen megyvildgosité moé-
don, mésként szolt hozzdnk az Ige.™ Es innen egyenes Ut vezetett
tovibb a Rémai levél-kommentdrhoz, illetve megalapozdsra keriilt
a barthi életmiinek az a feliitése” (,Auftakt’-ja), amely nem val-
tozott a késébbiek sordn sem, s amely alapjdn az Ige teolégusdnak
tartotta magdt. Egész életmiive olyan, mint egy ,nagy prédikdcié”,
amely egyesek szerint [élektd] 1élekig, lelkésztdl lelkészig, teoldgustdl
teolégusig terjed és hat, egyetemi-akadémiai szinten, gyiilekezetek-
ben, tudomdnyos igényességgel. Ebben tizévnyi lelkészi szolgdlata
Safenwilben egy életre meghatdrozé tapasztalat volt. A vélsdg érzete
és a kor krizisjelenségei viszont — mds formdban ugyan, de — végig-
kisérik Barth életmivét, s a krizishelyzetek dltal kivdltott teoldgiai
reflexidkra val6 torekvés éppuagy jellemzi a mdsodik vildghdboru
alatti és utdni korszakdt, mint a hideghdbort hangulata altal meg-
hatdrozott 60-as évekét. A vélsdg a barthi életm dlland6 dimenzidja
— mint ahogyan az isteni kegyelem jelenvalésdgara, helyzetenként és
korszakonként adekvdt formdban tdrténd rdmutatis is.

Es még egy momentum, amely némiképp magyarizza, miért lehe-
tett ilyen dtiitd sikere ennek a gondolkoddsnak az egyhdzi-teoldgiai vj-
ratdjékozddds szdmdra: olyan korban szélaltak meg Barth és az igeteo-
l6gia tovdbbi képviseldinek gondolatai, amikor a vallds és a valldsos
tudat jelenségei egyfajta historizdlé, térténeti-kritikai médon, a libe-
ralis teoldgia kérdésfelvetései feldl keriiltek megkozelitésre, illetve az

1 Vo. Buscw, Eberhard: Karl Barths Lebenslauf. Nach seinen Briefen und auto-
biografischen Texten, Miinchen, Chr. Kaiser Verlag, 1975, 109-110.



egész valldsos keresztyénséget csupdn egyfajta mordlis sikon prébal-
tdk értelmezni. Ebben a helyzetben - amelyben a korabeli egyhazi-
teolégiai gondolkodds sajat kordnak kérdéseire tényleg elégtelen vé-
laszokat adott - a barthi teolégia tiditSleg hatott.

Es amint emlitésre keriilt, nem volt talin még egy olyan teols-
gus a 20. szdzadban, aki annyi kritikdt is kapott volna, mint Barth.
Legaldbb annyian elhatdrolédtak téle, ellenezték az 6 téziseit, felis-
meréseit, mint ahdnyan pozitivan értékelték. Barth pedig azon teo-
légusok kozé tartozott, aki hajland6 volt minden idében , beledllni”
a konfliktusba, azaz érvelni, vitdzni és - ha kellett - feliilvizsgdlni
kordbbi dlldspontjit. Hajlandé volt revidedlni kordbbi felismeréseit
vagy Uj Osszefiiggésbe dllitani kordbbi téziseit. Fontos ezt hangsu-
lyozni, mdr csak azért is, mert amikor egy-egy kijelentése napjaink-
ban vitatdsra kertil vagy azt kritikdval illetik, amikor megiitk6znek
nézetein vagy éppen hallgatdsdn, akkor mindig fel kell tenni a kér-
dést: a kifogdsolt barthi lldspont életmiivének mely szakaszdra vo-
natkozik? Es ugyanaz a kérdés miként jelentkezik Barthnal életének
egy késébbi vagy mdsik szakaszdban?

Ugy tiinik, napjainkban nem sziinik az érdeklédés a barthi teo-
légia irdnt. Mint utaltunk rd, évente min. 3-4 nagyon szinvonalas
doktori dolgozat vagy habilitdciés mi keriil a Barth-kutatds aszta-
ldra, féleg német és angol nyelven. Olyan részletkérdések inspiral-
nak tudomdnyos értekezéseket, mint pl. Barth Goethe-értelmezése?
vagy éppen Barth dogmatikdjéban hasznilt hitfogalmdnak antro-
poldgiai meghatdrozottsiga.’ Tovébbi és hasonld részletkérdéseket
taglal$, ujabb szinvonalas mivek tobbsége immdr megtaldlhatok
Barth-kutatdintézetiink kényvéllomdnydban is.

Egyetemiink 2008-ban alapitotta meg a Kelet-Kézép-Eurdpai
Karl Barth Kutatdintézetet azzal a céllal, hogy Barth magyarorszi-
gi és kelet-kozép-eurdpai hatdstorténetée vizsgaljuk. Az intézmény

2 Qu, Thomas Xutong: Barth und Gothe. Die Gothe-Rezeption Karl Bartbs,
1906-1921, Neukirchen-Vluyn, Neukirchener Verlagsgesellschaft, 2014.

3 Scutz, Juliane: Glaube in Karl Barths Kirchlicher Dogmatik. Die anthro-
pologische Gestalt des Glanbens zwischen Exzentrizitit und Deutung (Theologische
Bibliothek Tépelmann; 182), Berlin — Boston, Walter de Gruyter, 2018.



miikddésének aktiv kezdetét jelzi az a hat fiizet, amelyet az alapi-
tds utdn rovid idén belil a kutatdintézet gondozdsdban sikeriilt
kiadnunk. Barth magyarorszdgi utazdsairdl sz6l6 uti beszdmoldk-
tél kezdve Barth Kdlvin-értelmezésén keresztiil Barth és Bultmann
levelezéséig vagy éppen az dltala adott utolsé interjii kozlésétdl az
elsé, 2010-ben megtartott Barth-konferencia eléaddsainak anyagi-
ig olelik fel e kiadvdnyok a magyar kortdrs Barth-kutatds szimdra
relevdns irdsokat. De ahhoz, hogy tovibbi irdsok lissanak napvild-
got, illetve a kutatds és az intézet munkdja - némi kényszersziinet
utdn - folytatdsra keriiljon, sziikségiink van arra, hogy folyamato-
san tanuljuk Barthot... és tanuljunk ,barthul”. Nemrég egy interju
jelent meg a német Zeitzeichen cim( folydiratban egy mai kortdrs
teolégiai professzorral, aki arrél vallott, hogy amikor 6 tanulni ment
Hollandidba, mindenki ,,barthul” beszélt. Es az egyik ilyen ,perfekt
barthul” beszél8 teolégus az egykori Kampeni Teoldgiai Egyetem
szisztematikus professzora és rektora volt, Gerrit Neven, akit jeles
Barth-kutatéként ismer a szakma, és aki egyébként egyetemiink disz-
doktoraként tobbszor tartott eléaddst nalunk, tébbek kozott dok-
toranduszok szdmadra is. Egyik kiadvdnyunk az § irdsait adja kozre.
Jelen kotetiink egy konferencia el6addsait tartalmazza szerkesz-
tett formdban, amelyre Barth haldldnak 50. évforduléja alkalmaval,
2018. december 11-én keriilt sor a Doktorok Kollégiuma Rendsze-
res Teoldgiai Szekcidjdnak, valamint a Debreceni Akadémiai Bizott-
sdg Valldstudomdnyi és Teoldgiai Munkabizottsdganak részvételével
kozos rendezvény formdjéban. A nyité eladdsban Pisik Sarolta
Barth tanulé éveire, teolégussd formdléddsdnak id@szakdra vezet
vissza. Kidertil, hogy a pdlyakezdé lelkész és ttkeresd teoldgus a fel-
fedezés Grommével veti rd magit nemcsak az irodalmi és a filozéfiai
alkotdsok tarhdzdra - amelyek kincsesbdnyaként szolgiltak majd az
evangéliumi tizenet szemléletes kifejtése szimdra -, hanem megta-
nulja 4j médon olvasni a Szentirdst is. S bar a filozéfiai hatdsok - el-

4 ,Ein hochbegabter Alarmist“. Gesprich mit dem Theologieprofessor Klaas
Huizing iiber GrofSe und Grenze Karl Barths - und warum es reizvoll ist, einen
Roman iiber den Gelehrten und seine Frauen zu schreiben, in: Zeitzeichen 19

(2018/12), 36-39, itt: 36.
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s6sorban Kierkegaard gondolkoddsa - egész életmiivén dt elkisérik,
Barth nem kritika nélkiil adaptélja a filozéfiai eszméket a teoldgiai
mondanival6 kifejtése érdekében, hanem , korrektivumok” formdjé-
ban teszi hasznosithat6vd az eszme és szellemtorténet gyongyszemeit
a kertigmatikus tizenet kifejtése érdekében.

Peres Imre a tudomdnyos Ujszovetségi irdsmagyardzat szempontjs-
bél szimol be a Barth Rémai levél-kommentirjainak ,,gjraolvasdsa”
sordn szerzett benyomdsairél. Nyilvdnvald, hogy Barth irdsmagyari-
zati munkdin - mintegy 100 év tdvlatibél - nem lehet szimon kérni
a mai tudomdnyos exegézis mddszertani ismérveit, mindazéltal nem
tagadhatd, hogy a torténelmi-tdrsadalmi kontextusok valtozdsai ko-
zepette Barth gondolatai azéta is inspirdlé médon hatottak és hat-
nak ott, ahol az egyhdz lelki-szellemi megujuldsa és kornyezetére
gyakorolt hatdsa a tét. Viszont ebben az ttkeresésben valamennyi
teolégiai diszciplina szdmdra elengedhetetlen a biblikus tdjékozé-
dds; a bibliai tudomdnyok legtjabb ismereteinek és eredményeinek
hasznositdsa nélkiilozhetetlen az egyhdz tizenetének relevdns, a mai
ember aktudlis élethelyzetére nézve eligazité megfogalmazdsa szem-
pontjdbdl - de forditva is igaz: ha a teolégiai tudomanymdivelés
nem tudja a Biblia tizenetét leforditani a mai ember élethelyzetére,
minden Gjabb eredmény a bibliakutatds teriiletérdl csupdn egy ada-
lék marad az 6kor-, nyelv- és irodalomtudomdnyok konyvtdraiban.
E tekintetben - vagyis az evangélium relevans tizenetének feltdrdsa
tekintetében - Barth tovdbbra is példaképiink marad.

Puskds Attila a rémai katolikus teoldgia szemszogébél vizsgdlja Karl
Barth hdrom kortdrs romai katolikus teolégussal (Erich Przywardval,
Gottlieb S6hngennel és Hans Urs von Balthasarral) valé kapcso-
latdt, életmivének hirom periédusiban. Mindhdrom teolégussal
folytatott parbeszéd megtermékenyité médon hatott Barth teolé-
giai ldtdsdra, s bar mindegyik eszmecserének megvolt a sajdtos arcu-
lata, mégis kitapinthaté e t6bb évtizedre kiterjedd parbeszéd sajdtos
ive és dinamikdja: a kritikus szembesiiléstdl és elutasitdstdl kezdve
a termékeny befogaddson keresztiil a névekvd konvergenciak dialé-
gusdig. Puskds meggy6z8 médon érvel a mellett, hogy Barth élet-
miivében a krizisteoldgidtdl, valamint a dialektikus szemléletm6dtdl



az analogia fidei taninak kimunkéldsdig vezeté tton nem elhanya-
golhaté szerepiik volt e pdrbeszédeknek — de a kolesonhatds fordi-
tott irdnyba is megtermékenyitd lehetett: Hans Urs von Balthasar
Barth teolégidjat feldolgozé monografidja példdul azzal az igénnyel
irédott, hogy tovdbb kozelitse egymdshoz az analdgia fogalmanak
rémai katolikus és protestins értelmezését. A tanulmany ugyanak-
kor Barth és a rémai katolikus teolégia kapcsolatdt feltdré tovabbi
kutatdsra is 6sztonzést ad.

Bileskei Gusztdv el6addsa Barth magyarorszdgi litogatdsait (1936,
1948) és e latogatdsok sajdtos utdéletét veszi szdmba. Sajdtossdga az
irdsnak, hogy a barthi teoldgia magyarorszgi recepcidjinak és az
egyhdzpolitikai torténéseknek részben nemcsak kortdrsa és szemta-
nuja volt a szerzd, de jol disztingval olyan kérdések megitélésében is,
amelyek gyakran nem voltak mentesek az érzelmi alapt vagy a nem
kellképpen megalapozott kritikdkedl (pl. Barth hallgatdsa 1956-
ban). Immdr torténeti tdvlatbdl szemlélve kordbban nem ismert
részletkérdések keriilnek felvillantdsra a tanulmdny sordn (mint
pl. Elids Jézsef beszdmoldja az 4llam és az egyhdz kézotti 1948-as
egyezmény megkotésének koriilményeirsl). Ov az elhamarkodott
kategorizaldsoktdl, ugyanakkor keresi a reformdtus teoldgia kriti-
kus-korrektiv jellegének érvényesithetdségét, amelyre az egyhdznak
minden korszakban és minden tdrsadalmi kontextusban sziiksége
van, politikai vagy vildgnézeti narrativakedl figgetlenil.

Az el6bbi kérdéskorhoz szorosan kapcesolédik Barth politikai eti-
kdjdnak vizsgdlata, amelyre Fazakas Sdndor eldaddsa és az eldadds
bévitett valtozata véllalkozik, de amelyre nemcsak magyarorszégi
viszonylatban, hanem nemzetkozi horizonton és Barth teljes élet-
miivének Osszefliiggésében keriil sor. Bemutatdsra keriil Barth eti-
kai reflexiéinak hdrom, egymadssal szorosan dsszefiiggd és egymadstl
el nem vilaszthat6 feltétele, Ggymint életitjdnak alakuldsa, illetve
a lelkészi-teoldgusi életformdbdl ad6dé személyes tapasztalatai, a
nemzetkozi politikai helyzet alakuldsa és ennek 4llandé reflektaldsa,
valamint az etikdnak sajdtosan teolégiai megalapozdsa. S bar nyil-
vénval6vd lesz, hogy Barth politikai alldsfoglaldsai és véleménynyil-
vénitdsai (vagy éppen ezek hidnya) kordntsem dlltak vitdn feliil, teo-
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l6giai médszere tekintetében politikai etikdja ma is inspirdlé lehet:
etikdjdnak teoldgiai-krisztoldgiai megalapozisa, a keresztyén ember
szabadsdginak természetrajza, valamint a tdrsadalmi, gazdasdgi és
politikai 6sszefiiggések dtlathatdsdgdnak kritikai vizsgdlata ma is im-
pulzusokat adhat a konkrét helyzetelemzésen alapul és teoldgiai-
etikai megalapozdst erkélcsi értékitélet megfogalmazdsa szdmdra.

Németh Tamds az imadsig helyét és jelentSségét vizsgdlja Barth
teolégidjdban. Barth imddsdgfelfogdsinak el6zményeit és kapcsolé-
dési pontjait (Kdlvin, Schleiermacher) dttekintve a szerzé 1épésrél
lépésre vezeti az olvasét azon az tron, amelyet maga Barth is bejdr,
s amelynek sordn - a kegyelemi kivalasztds, majd a teremtéstan ki-
fejtésének osszeftiggéseiben — elmélyiil a neves teolégus imddsdgrol
valé meggy6zddése. Barth szdmadra (is) az imddsdg a hive keresztyén
egzisztencia, valamint az istentiszteleti élet megkiilonboztetett is-
mérve, de ezen tilmenden a teolégus életforma alapja, elsé és nélkii-
l6zhetetlen 1épése. Isten kijelentésének megismeréséhez elengedhe-
tetlen az imddsdg, ugyanakkor imddsdg nélkiil - mint a keresztyén
élet alapethosza nélkiil - elképzelhetetlen az Isten akaratdval teljes
harménidban €16 vjjdsziiletett ember léte, a 1ét és az Isten cselekede-
tére vélaszol6 emberi egzisztencia 6sszhangja.

Kovdcs Abrahdm Ssszehasonlité valldsteoldgiai megkozelitésben
elébb parhuzamba éllitja Karl Barth valldsértelmezését a debrece-
ni Gjortodoxia jeles képvisel§jének, Erdss Lajosnak a munkdssigs-
val, majd Barth valldsértelmezésének rovid bemutatdsit kovetSen
a neves teolégus buddhizmust a protestdns keresztyénséggel osz-
szehasonlité elemzését ismerteti. Arra a kovetkeztetésre jut — Wolf
Krotke megéllapitdsival egybehangzéan -, hogy Barthnal a valldsok
teolégidjit illetden még eléggé ki nem akndzott potencidlra bukka-
nunk. Megidllapitja, hogy Barth képes volt elemezni valldsfilozéfiai
hatdsokat, éles szemmel megldtni és leirni a valldstorténeti és vallds-
fenomenoldgiai parhuzamokat és eltéréseket, de teoldgiai axidmdjdt
nem hajlandé feladni, nevezetesen, hogy a Jézus Krisztusban valé
kijelentés kizdrélagos hordozéja és hirdetdje a keresztyén egyhiz.

Végiil Kovdes Krisztidn Barth életitjdnak egy kevésbé ismert, de



anndl értékesebb aspektusira mutat ra: a zene szeretetére, ezen beliil
pedig a Mozart zenéje irdnti rajongdsira és e zene teoldgiai meg-
kozelitésére. Az eléadds nemcsak a neves teolégus mindennapjaiba
vezet be — Gjabb életrajzi részleteket bemutatva — hanem Mozart-in-
terpreticiéjan keresztiil Barth teolégidjinak és gondolkoddsdnak
értékeléséhez is Gjabb adalékkal szolgdl. S bdr a zenetudomdny
Mozart-értelmezése és egy teolégus keriigmatikus zeneértékelése
meglehetdsen eltéré utakon jarnak, munkamddszeriikben és ko-
vetkeztetéseikben is eltérd eredményre jutnak, tanulsigként még-
is megfogalmazhaté e tanulmdny alapjdn is: a miivészet szépségét
igénybe lehet venni Isten dicsségének szolgilatiban.

E kotet szerkesztdje és szerz8i orommel nyugtdzzdk, hogy a konfe-
rencia megszervezésével, a kotet kiaddsdnak lehetévé tételével, to-
vabbi szakirodalom tervszer(i és szisztematikus beszerzésével a Deb-
receni Reformdtus Hittudomdnyi Egyetem vezetésének tdmogaté
hozzddlldsa és a nemzetkdzi Barth-kutatds jeles képviselSinek bizta-
tdsa nyomdn, kisebb sziinet utdn, Gjabb lendiiletet vehetett kutaté-
intézetiink munkdja. Reménységiink szerint e konferencia anyaga is
Ujbol, meggydzd erével bizonyitja a Barth-kutatds sziikségességét és
relevancidjdt teol6giai tudomdnymiivelésiink és egyhdzunk szolgila-
ta, Utkeresése szdmdra, napjainkban is. Ez a kutatds nem meriilhet ki
— mint ahogyan az egyes tanulmdnyok is bizonyitjak — a barthi élet-
mi historizalé rekonstrudlisdban, hanem abban nydjthat segitséget,
hogy sajat korunk, t6rténelmi-tdrsadalmi meghatirozottsdgunk 6sz-
szefiiggéseiben megalapozott és kiérlelt teolégiai dontésekhez jus-
sunk — a tanulds és jobbra tanittatds nyitottsigdval. E folyamathoz
val6 értékes hozzdjaruldsdére illesse koszonet a szerzket és minda-
zokat, akik a kotet kiaddsahoz valamely formdban hozzdjarultak, s
azt lehetévé tették.

2020 adventjében
Fazakas Sandor
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