Oszovetségi Tanszék:

Kustar Zoltan
Ez A PROFETA KICSIT MAS .
M ALAKIAS KONYVENEK EL OALLASA ES TANITASA

Malakids préféta konyve szamos szempontbol kilogréfétai iratok
sorabdl. Nem tudhatjuk ugyanis biztosan, hogy dgi@l létezett-e egy
ilyen nevi préféta, mint ahogy az is kérdéses, hogy a nagéibwkonyv
anyaga elhangzott-e egydltalan szdban, vagy elexssait szbvegnek
szantakoket. Formaja és valasztottifaja révén a konyv szintén egye-
duldllénak tekinthdt, mint ahogy a kultusz nagyra értékelése miatt is
elészeretettel allitjak szembe a fogsagitebrofétakkal. Mindehhez hoz-
zavehetjuk még azt is, hogy nemcsak tartalmilagsseatéé lllés meg-
jovendolésével illeszthétkdzvetlentl az evangéliumi beszamolok elé,
hanem a Vulgata alapjan a protestans nemzeti fuhditasokban, a hé-
ber kanon utols6 konyveként, fizikailag is kozvetleaz Ujszovetség
elétt szerepel.

Mindezek a sajatossagok miatt a konyv megérderfidkazott oda-
figyelést. Ez a tanulmany a kénywallasaval, formajaval és tanitasaval
kapcsolatos nézeteket kivanja kritikailag ismerteis a fentebb ismerte-
tet sajatsagok terén egy elfogadhatériak Bllaspontot kialakitani.

I. Malakias — aki nem is Malakias?
A felirat és a szer# kérdése

A felirat el fele igy hangzikSxawr-o% mym—m27 xpn. Ez csaknem sz
szerint megegyezik a Zak 12,1 felirataval, baraztbx helyett azby
prepozicio szerepel. Hasonloar®@ sz6 szerepel a cimfeliratban &-m
faj megnevezéseként a Zak 9,1-ben is (lasd mégaa&1; 23,1, vala-
mint a Nah 1,1; Hab 1,1-et).

A felirat a-ox5n a2 kifejezéssel folytatodik. A kérdés az, hogy a
orbn kovetem” sz6 itt egy személynév-e, vagy pedigréz azaz
.Malakias altal”, vagy ,kovetem altal” lenne-e alyes forditas.

A hagyomanyos felfogas szerint'ax5n sz6 itt személynév, és a
tobbi profétai irat feliratdhoz hasonléan az a#iotiyv szer#jét, illetve a
kényv mogott allo profétai személyt jeldli. E medlezol az a tény, hogy
egyetlen mas profétai irat sem szerepel a §zer@gnevezése nélkil, s
az, hogy a feliratot mar a Vulgata is ebben ade¥rteen forditja. Végul e
nézetet timogatja az is, hogy=abn az 6szovetségi analdgiak alapjan
szemelynévkeént is elfogadhaté. Ebben az érteleralsatd amal’akijjah
révidebb formajanak lenne megfeleltethes a név jelentése ez lenne:
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~Jahve kovete.” Maig igen széles e hagyomanyostnémelmesdinek a
tabora Ezt képviseli a magyar szakirodalomban HarsanyiMéslis
kommentarj3 szocikkében a Keresztyén Bibliai LexiKom bevezetés-
tanok kdziil pedig Archer fs.

Csakhogy ez a név sem a Bibliaban, sem a Bibliillikszovegem-
lékekben nem szerepePalmyrabdl ékeriilt ugyan aMalachbél név,
aminek jelentése: ,Bél kovete”, ez azonban a pantgyik tagjanak a
neve, nem pedig egy embé&r&yakori név az Oszdvetségben a Malkijja
»,az én kirdlyom Jahve” (Ezsd 10,25; Neh 11,12; 1Kf25; 24,9; Jer
21,1; 38,6), és ismert ennek a Malkiél (,az énlkown EI") formaja is
(Gen 46,17; 1Kr6n 7,31). Ezek azonbaqi;@ Kirdly” széval, nem pedig
az itt szere Tx5n kovet” széval allnak 6sszefuggésben.

Valésziribb ezért az a magyarazat, miszerintgbn széban egy
kdznévvel van dolgunk. A Mal 3,1-ben egy névtelénetl azt olvas-
suk: ,En majd elkildom kdvetemet, aki egyengétiein az utdt a Mal
2,7 pedig a papot szintén a ,Seregek Ura kdveténekezi. A Hag 1,13
egyenesen ezt mondjatiaggeus, az Ur kdvete pedig ezt mondta a nép-
nek .." — azaz itt a ,kovet” egyet jelent a ,profétavaligyanigy Ezs
44 26) Ezek szerint tehat a konyv felirataban jelenledJazgy névte-
len kovetédl, azaz egy préfétardl van szo.

Eissfeldt szerint a feliratbandslzor nem szerepelt ez a szo6, ahogy
azt a parallel Zak 12,1-ben sem talaljuk meg.dkésa Mal 3,1-Bl atvet-
ték azt a cimfeliratba, s nem kizart, hogy a skbkbe még mindig igy,
kdznévként értelmeztékA Septuaginta a Kr. e. 3—2. szazadban a kényv
feliratanak vonatkozé részét még igy forditotta de: yeipt ayyérou
avtob kOvete altal” — azaz a sz6t még mindig nem tulajuevnek tekin-
tette. Az, hogy a Septuaginta a héber szot val8oar8. személyszuffi-
xummal olvasta-e, vagy az eredeti Sg/l. szein@Bgzddést a felirat

1lLasd pl. RiboLPH, Maleachi 247k; DeissLer Zwolf Propheten Il 315; RevENTLOW,
Maleachj 130.133.

2 HARSANYI, Malakias proféta kdnyvea'k; Mobpis, Malakias kdnyvének magyarazag28.

3 NaGy, Malakias kényvel51.

4 ARCHER Az 6sz6vetségi bevezetés vizsgabia.

° DeissLEr Zwdlf Propheten Ill 315; Kaiser, Grundriss der Einleitung 158k; ®GGIN,
Bevezetés az Oszovetséfii.

6 KaISER, Grundriss der Einleitungl58Kk.

7 ScHmIDT, Einfiihrung 284.

8 EisSFELDT, Einleitung 596, hasonléan korabbanakir, Dodekapropheton457k. Erdemes
itt megjegyezniink azt, hogy a kutatok egy részersza 3,1-ben emlitett ,kbdvetem” nem
egy préfétat, hanem egy mennyei kdvetet, azaz egyadt jelol. Ennek alapjan Petersen és
néhany skandinav kutaté szerint a feliratban idetikeg erél a mennyei kdvetil, azaz egy
eljovend eszkatoldgikus figurardl lett volna sz6. A kérdestasd KISER, Grundriss der
Einleitung 158k; ®GGIN, Bevezetés az Oszdvetsé@Bi .
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tobbi részével valé harmonizélas érdekében magaztatta-e meg, ma
mar eldonthetetlehA Targum szintén kéznévnek tekintizsn szot, és
kisérletet téve a meg nem nevezett sz@zonositdsara igy forditja le a
feliratot: ,az én kdvetem keze &ltal, akinek a nEvea, az irnok®.

Valdban felting jelensége az 6szovetségi hagyomanyéédeznek,
hogy mig a térténeti konyvek széitzsehol nem tintetik fel, addig a
préfétai konyvek mindig szebfik neve alatt szerepelnek. Anonim profeé-
tai irat nincsen, és nyilvan nem is lehetett: haeietlen szertsl szar-
mazé préfétai szoveget talaltak, azt altalabanisgpert proféta konyvé-
hez kapcsoltdk hozza (lasd példaul Deutero-Ez3dfaBz azonban itt
most azt is jelentheti: a k#fsbi hagyoméany el sem tudta képzelni, hogy a
Mal 1,1-ben ne szerepelien a préféta neve, s ezégon sz6t elkezdte
személynévként értelmezni. igy valhatott a Vulgaigara, azaz a Kr. u.
4. és 5. szazad forduldjara altalanossa az a riéxgpt, aoxron egy profé-
ta, azaz a konyv széijgnek tulajdonneve.

Ha a fenti magyarazat helytall, akkor a konyv z%ének nevét
nem ismerjik, mint ahogy példaul a Zak 9-11 éslka12a-14 szerjé-
nek a személyét sem adja meg a felirat. igy vélinedra Wellhausen
alapjan a kutatok egyre népesebb taborAz egyszeiiség kedvéért
azonban a ,Malakids” nevet e profétai korpusz fraja megjeldlésére
tovabbra is hasznalatban hagyhatjuk.

II. Harom vagy négy fejezet? A kényv felosztasa

A rovidke konyvet a héber kéziratok egyetlerédenek tekintették. A
keresztyén nemzeti bibliakiadasok #ivet harom fejezetre tagoltak, ezt
kéveti az 1975-6s Ujforditasu Biblia, és annak 18ef kiadott, revidealt
valtozata, de a Neovulgata alapjan készilt uj, 2008 kiadott katolikus
bibliaforditds is. A Septuaginta, azt kdvetve pediy/ulgata viszont a
3,19-24-et egy 6nallo fejezetnek vette, és mint #)ja+-6 hozta. Tartal-
milag ez a felosztds annyiban indokolt, hogy az afjyotott negyedik
fejezet a konyv végeén allo eszkatologikus jovensk#ét egyesiti maga-
ban. A Kéroli-féle bibliaforditds 1908-as kiadaséagniszintén ezt a szo-
vegtagolast koveti. Ennek a felosztasnak azonbasidd tradicibban
nincsen megfeléje: a 3,18 mogott ugyan egy gyengébb tagolastgelol

® Archer a Septuaginta olvasatat masolasi hibarativessza: szerinte a forditok kézirataban

*>x5n helyettisnbn allhatott (Iasd ARCHER, Az 6szovetségi bevezetés vizsgabtd).

10| 4sd ARCHER Az 'c')szbvetségi bevezetés vizsgakitd; LASOR, Das Alte Testamen88.
1 Ezt hangsulyozza a felirat sszefiiggésébe®ok, Das Alte Testamen589.
12 WELLHAUSEN, Die Kleinen Propheter?03; MarTI, Dodekaprophetord60; HorsT, Nahum

bis Maleachj 263-265; ELIGER, Maleachi 189; KaisER, Grundriss der Einleitung159;
SOGGIN, Bevezetés az Oszovetsé@iil.
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an. zart bekezdés talalhatd, ennél eggsebb tagolast jefz nyitott
bekezdés szerepel azonban a 21. vers mogott.

lll. Parancsok helyett vitatkozas.
A konyv szerkezete és formaja

A koényv formai szempontbdl hat szakaszra bomlikekEmind ugyanah-
hoz a niifajhoz, a préfétai vitabeszédifajahoz tartoznak® Ez a beszéd-
forma a szobeli vita formai jellegzetességeit masa vitatkozo felek
felvaltva szolalnak meg benne, egymasnak kérdésekgezve (lasd Mal
1,2k; 2,10 stb.), vitapartnereik szavat idézvedl&kal 2,17; 3,13k), arra
reflektélva Ujabb és Ujabb érvekkel alatamasztyat saondandojukat. A
cél itt a kategorikus parancs vagy a megmasitlaatdtélet deklaralasa
helyett a meggyzés. A ntifajt a fogsag éiti profétadk elvétve mar szin-
tén alkalmaztak (lasd Hos 9,7; Mik 2,6kk; 4,9k.11Rputero-Ezsaiasnal
azonban mér joval gyakrabban megjelenik. Egyettéféfa igehirdetéseét
sem uralja azonban annyira, mint itt Malakid8ét.

A hat vitabeszéd szerkezete alapeat azonos. Mindegyik szakasz
egy kijelentéssel kesddik, amelyet kérdés formajaban egy ellenvetés
kovet, ez utan olvashaté a vitaindité kijelentédoldasa és magyarazata;
alkalmanként azonban tobb ellenvetés is szerepdtheitabeszédek ko-
rilhatarolasaban is teljes a konszenzus a kutatpitk®

1,1: Felirat

1) 1,2-5: Jahve szeretete népe irant
Az el szakasz azt akarja a népnek bebizonyitani, hdgyeldakab iranti szere-
tetét mindvégig megtartotta, szemben testvére, (Emsddaival, akiket kiszol-
galtatott a pusztulasnak.

A) Jahve allitasa (1,2a

B) A nép kétked kérdése (1,78

C) Jahve bizonyitja allitasanak igazat (1,2b-5)

13 Kulonvéleményt képvisel itt O’'Brien, aki a kdnyv fg6iait a ,szdvetségi perbeszéd”
miifajahoz sorolja, lasdavenT, Malakias 2,10-16127.

14 Lasd RevenTLOw, Maleachi 131; Rozsa, Az Oszdvetség keletkezés@4l.

A folytatasban ismertetett felosztashoz lasekM, Dodekaprophetom56k; HbrsT, Nahum
bis Maleachj 264kk; ELIGER, Maleachj 190kk; EsSsSFeLDT, Einleitung 597; SHMIDT,
Einflhrung 285; Kaiser, Grundriss der Einleitungl59k; LASOR, Das Alte Testamenb89;
DeissLEr Zwolf Propheten Il 316; RevenTLow, Maleachi 131; ZNGER, Einleitung 583;
Rozsa, Az Oszovetség keletkezése 202k; DGGIN, Bevezetés az OszovetségBéilk;
Copy, Malakias 555; Hhac, Malakias kdnyve1149k; MGy, Malakias kényvel51, de
lényegében ACHER Az Oszovetségi bevezetés vizsgalath, és az Ujforditast Biblia
(1990) is.
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1) 1,6—2,9: Vad és fenyegetés a kultikus vétkekleh'®
A masodik szakasz a papok szemére veti, hogy sdlajot aldoznak Jahvénak,
s félelmetes atkokkal fenyegeti méket arra az esetre, ha ezt tovabb folytatjak.

A) Jahve szemrehanyd, vadl6 kérdése (lupab
B) A papok tiltakozo ellenkérdése (1%b
C) Jahve valasza (1,dp
D) A papok tiltakoz6 ellenkérdése (1pja
E) Jahve kifejti vadjait (1,7b—14)
— A papok fiine: 1,7b-10
— Az aldoz6k kine: 1,11-1%
F) Jahve atkaival fenyegeti megrds papjait (2,1-9)

l1l) 2,10-16: Vad a vegyes hazassagok és a valasolatt®
A harmadik préfécia azt roja fel a zsido férfiaknhkgy a politikai és gazdasagi
érvényesulés érdekében elbocsatjak feleségeike3{25), hogy helyettik ide-
gen asszonyokat vegyenek el (2,11-12).

A) A préféta ismerteti vadjait (2,10-12)

B) Jahve nem tekint méar a templomi aldozatra (2,13)

C) A nép rakérdez ennek az okéra (2,14a)

D) Jahve valasza (2,14b—16)

IV) 2,17-3,5: A Jahve igazsagossagéaban kétkiddellen®

A negyedik profécia azokkal szall vitdba, akik gfse vonjdk Jahve igazsag-
szolgéltatasat. Az itélet napja igenis hamaroshkizelit a szegények kizsakma-
nyoloira.

A) A préféta vadja a nép ellen (2,ja

B) A nép rakérdezimére (2,178)

C) A préféta ebadja szemrehanyasat (2,17b)

D) Jahve maga szélal meg, és tesz igéretet kozelidtél (3,1-5)

V) 3,6-12: A templomi tized kérdés®

Az 6todik profécia azokat a csapasokat, amelyekt alanép jelenleg szenved
(aszdly és saskajaras), arra vezeti vissza, hagpaiem fizeti meg a Templom
szamara a tizedet, s a vonatkozo torvény pontaathea esetére Isten gazdag
aldasat igéri.

18 Az Ujforditasu Biblia (1990) az 1,6-2,9 szakaszt &ajirattal két részre bontja: 1,6-14 és
2,1-9.

7 {gy bontja tovabb e szakaszhKER, Grundriss der Einleitungl59.

18 Nagy, Malakias konyve 151, szécikkében a 2,10-15 kériilhatarolas a 280kelyett

nyilvan sajtéhiba, hiszen a kdvetkeszakasz szerinte a 2,17 verssel Kedd KAISER,

Grundriss der Einleitung159k, a szakaszt két részre bontja: 2,10-12émibiadbeszéd;
2,13-16: profétai vitabeszéd.RBHER Az Oszovetségi bevezetés vizsgalafb, a 2,10-
3,21-et egyetlen Osszefiiggagy egységnek veszi, igaz, ezen belll csakneranimgy
tagolja tovabb a szdveget, mint a tdbbi kutato.

19 Masképp RCHER Az 6szdvetségi bevezetés vizsgalald: szerinte a 2,17-3,6 alkot egy

egyseéget.

20 Masképp RCHER Az dszdvetségi bevezetés vizsgalaid, aki szerint a 3,7-12 alkot egy

egységet.
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A) Jahve megtérésre szélitja fel népét (3,6—7a)

B) A nép rakérdezimére (3,7b)

C) Jahve vélasza (3,8n

D) A nép rakérdezimére (3,88)

E) Jahve kifejti vadjait (3,8b—12)
— Vad a tizeddel és a felajanlasokkal kapcsola(Bab—9)
— Igéret a bin felszamolasa esetére (3,10-12)

V1) 3,13-21: A Jahve igazsagossagaban kétk&ldellen
Az Isten igazsagossaga iranti bizalmukban megréngiitaknak Jahve a kozel-
go itélet napjat igeéri.

A) Jahvénak vadja van az igazak ellen (3,13a)

B) Az igazak rakérdeznek e vad tartalmara (3,13b)

C) Jahve idézi az igazak csliggeteg szavait (3,14-15)

D) Mennyei jelenet: Az igazakat Jahve az itélet napjyaid megkiméli

— harmadik személyben beszélve mindkét vitazf (8/16—18)
E) Jahve igérete: az itéletben elvalik az igazakié4k sorsa (3,19-21)

Kettés zaradék (3,22.23-24)
A) 3,22: Intelem Moézes térvényének megtartasara
(visszakapcsolas a Jozs 1,7.13, valamint a Deyt13,132;
21,1; 26,12-h6z)
B) 3,23-24: Az Ur napja étt Isten elkiildi majd lllés profétat, hogy népét
felkészitse
(visszakapcsolas az 1Kir 19-hez, valamint az Ezbd@6

IV. Az eléallas idépontja

A konyvet a kutatok tobbsége a korai fogsag utdsrie, a Kr. e. 5. sza-
zad el$ felére datalja, ezen belll pedig a Haggeus ésrizakeellépése
utani (Kr. e. 520), de még a Nehémias és Ezsdfaemigai ebtti (Kr. e.
445) idbszakra, altalaban Kr. e. 460 tajékara godtial legfontosabb
ervek e datalas mellett a kovetkkz

1) Az 1,8 mar megemiliti a perzsa helytartot. Ahdsznaltime fo-
név az asszipachatu,tartomany” szébdl szarmazik, s a birodalom egy
tartomanyanak kormanyzojat jeloli. Mindenesetrerigyezi az Oszovet-
ség az asszir (2Kir 18,24 par. Ezs 36,9), a bab{Ba 23,6.23; Jer
51,23.28.57) és a perzsa birodalom hivatalnokasizt(E3,12; 8,9; 9,3;
Ezsd 8,36; Neh 2,7.9), de mar akar Salamon tartginfaiigyebit is

2! EISSFELDT, Einleitung 598; MARTI, Dodekapropheton458; HbrsT, Nahum bis Maleachi
263; HarsANYI, Malakias proféta konyve9-11; ELIGER, Maleachj 189; SHMIDT,
Einflhrung 285; LASOR, Das Alte Testamenb89; RevENTLOW, Maleachi 130; Rozsa, Az
Oszovetség keletkezése292; LoMENT, Malakias 2,10-16125; az alapréteghez ugyanigy
KAISER, Grundriss der Einleitung162; ZNGER, Einleitung 583k; ®GGIN, Bevezetés az
Oszovetségh861 (a 6. és az 5. szazad forduldja@a@iNy, Malakias 249.
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(1Kir 10,15 par. 2Krén 9,14). A perzsa korban Jaedytartojat jeldlik
ezzel a szoval az alabbi helyeken: Hag 1,1.1422;2Neh 5,14k.18;
12,26°* Ez az érv tehat a fentebb ismertetett datalasetisggésében
megenged, de korantsem bizonyito jellég

2) A fogsagbol hazatért zsidosadg a masodik jeragsal emplomot
Kr. e. 515-ben szentelte fel. A konyv szerint maéa lzemel ez a temp-
lom (1,10; 3,1.10), &, az ujraindulds utan egy bizonyos$nek mar el
kellett 'gtsalnie ahhoz, hogy az itt felr6tt hanyagsadekovetkezzenek
(1,6KkK):

3) A proféta tisztje itt, ugyinik, mar nem 6nall6 kijelentés kozveti-
tése, hanem a Torvény betartdsa fetekbdés: Malakiasban az Ezsdras
koraval lassan kihunyo iré-préofétasag utolso kégsiigt lathatjuk.

4) A koényv mar idézi a korabbi profétai iratokagy(ipéldaul a 3,7b a
Zak 1,3 atvétele, de lasd a Mal 1,1-10 és a Zakk&8pcsolddasait is).
A konyvnek tehat Zakarias proéfétaitkdése, illetve Zakarids konyve
alaprétegének elkésziilte utan kellett keletkeZhie.

5) A konyv a kegyes istenfék csiiggedeéseét, kiabrandultsagat sugall-
ja. Ennek hatterében minden bizonnyal a Haggedskarias altal meg-
jovenddlt tdvosség késlekedése all — azaz Maldkiagve e két proféta
tevékenysége, illetve kgtése utén irédott.

6) Az edomitdk nyomasa, ami Kr. e. 587 utan naglemen volt, itt
mintha mar alabbhagynagtsaz edémitdk hanyatlasa, illetve pusztulasa
legaldbbis elkezitiott (1,3KK).

7) A gyulekezet életében azok a visszassagok vaehak amelyek
ellen kégbb Nehémias, majd Ezsdras vette fel a kizdelmaiyese
hazassagok (2,10kk — lasd Ezsd 9-10; Neh 13,2akik)ed be nem szol-
galtatasa (3,8kk — lasd Neh 13,10-14), szociéliflikbusok (2,17-3,5;
3,6—12 — lasd Neh 5 és 13), a papok kultikus feggektlensége (1,6 —
lasd Neh 13,4-9). Ezek a visszdssagok ugyan Nebédsidzsdras re-
formjai utan sem lennének kizarhatéak, de ha Matakialéban e két
reformer utan riikddott volna, lehetetlen, hogy ne hivatkozott vodaa
rendelkezéseikre. Nehémias tevékenysége Kr.e. 445-ben &dit:;
Malakias konyvének tehat ezo#| feltehebleg az ezt kézvetlenul meg-
el6z6 idészakban kellett keletkeznie.

8) A Deuterondmium mar hatassal volt a kényv pridiiéa, a Papi
irat tekintélye azonban még nem mutathato ki rajhigzen nem ismerik
meég peéldaul az aronita papok és a lévitadk éledd@ikigsét (lasd 2,1.4-8;
3,3).

22| 4sd GeseNIUs Handworterbuch639.

23 7ENGER Einleitung 583; Rozsa, Az Oszovetség keletkezés@9?2.

24 RevenTLOW, Maleachi 130. A kérdéshez magyarul lasdaGAnY, Malakias 223.

% HorsT, Nahum bis Maleachi263; HiRrsANYI, Malakias préféta konyvell; HLIGER,

Maleachi 189.
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9) Jézus ben Sirak konyvének Bidok dicséretecimi fejezete
(49,10) mar emliti a Tizenkét kisproféta konyvét.dsak agy lehetséges,
ha a tizenkét kisproféta kozé mar az 6nallonaknteki Malakias konyvet
is beszamitotta. Raadasul Sirdk a 48,10-ben lliéspesolatban idézi a
Mal 3,23k jévendolését. Mivel Sirak kdonyvét a Kr.X90 kordli idre
szoktak datalni, Malakias kdnyve nem keletkezhdtéibb ennél az
idépontnal.

Kulénvélemeények:

1) A Targum és Jeromos szerint a 3,1-ben emlitéttetyk azaz
.Malakias” nem mas, ,mint maga a Babé&lbderuzsalem felé tarté pap és
irastudo, Ezsdras” (hasonléan a Talmud: Megilla).1Banek a nézetnek
egyik modern valtozatét képviseli Bulmerifitomajd a magyar szakiro-
dalomban példaul Ziegler és Mddis, akik szerint &k&s Nehémias
kordban élt és tkddott. Ezt bizonyitand Modis szerint a megedyez
tarsadalmi és vallasi probléméakon tdl az is, hoggdeas és Nehémias a
korabban élt Haggesusrol és Zakariasrol ugyan miégemik, Malakias-
rél azonban hallgdf. Hasonléan vélekedik Gjabban Deissler, aki szerint
Malakias ugyan Nehémias reformjainak egyikékzitje volt, azonban
mitkddésének etsfazisat is megélte, s azt igehirdetésével skgjtve-
gigkovette?® A konyvet Archer mar egyenesen a Nehémias felpés
utani icbre, a Kr. e. 435 korili itszakra datalj&’ A Magyarazatos Biblia
szerint is ,nehéz elddnteni, hogy Malakids EzsdrasNehémias éit
vagy utan lépett fel*® E kérdést Cody is nyitva hagyfaugyanigy Nagy,
aki mindenképpen azzal szamol, hogy Malakias tawdége részben
vagy egészben atfedést mutat Nehémias fellépé&ével.

2) Winckler a konyvet IV. Antiochus Epifanész zstlénes rendel-
kezéseinek idejére datdfja Holtzmann pedig a 3,16 leirasa mogétt a
Makkabeusok konyvéth ismert vallasi csoport, a haszidok&le€pvise-
16it véli felismerni (1Makk 2,42), s igy atlivet a Kr. e. 3. szazad éls
felére keltez®* Winckler nézetét Marli, Holtzmannét pedig Horst és
Eissfeldt cafolja med’

%0 |dézi HorsT, Nahum bis Maleach63.

%7 ZIEGLER, Maleéchi préféta6 (Kr. e. 440 korill); Mbis, Malakias kényvének magyarazata
928.

28 DEissLER Zwdlf Propheten 111315.

29 ARCHER Az 6szdvetségi bevezetés vizsgabiak.

30 Magyarazatos Biblial1098.

% Copv, Malakias 554.

32 NaGy, Malakias konyvel51.

% Ennek ismertetéséhez lasdrts$Any!, Malakias proféta kdnyve 3.

34 Lasd Hhac, Malakias kényvel1149.

S MarTI, Dodekaprophetord58k.

38 HorsT, Nahum bis Maleach263; EssFeLDT, Einleitung 598.
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V. Szobeli préféciak — vagy irott zarszavak?

Akarhogy is valaszoljuk meg a kérdést azzal kamtbah, hogy a Mala-
kids személynév-e vagy sem, mindenképpen megmapadb&ma: egy
(névtelen) proféta igehirdetésének irott valtozaltavan-e ebben a
koényvben dolgunk?

Jézus Sirdk konyvéig, illetve a Vulgataig visszaéneézet szerint a
konyv egy préféta szoban is elmondott igehirdetéadtlmazza, amit
vagy maga a proéféta, vagy a tanitvanyai rogzitetitehag irasban. Az
Ujabb kommentérirok kdzul e hagyomanyos nézetevigelik példaul
Elliger, Horst, Deissler és Reventldiva magyar nyelv szakirodalom-
ban pedig Madis, Archer, illetve HadbE szersk a miivet irodalomkri-
tikailag lényegében egységesnek tekintik, s legiidlj— igaz, eltérmér-
tékben és helyeken — néhany #{#ls kiegészitéssel szamolnak. Ide sorol-
jak altalaban az alabbi szakaszdkat

1,11-14: A szakasz udv-egyetemessége nincs Osdsmrang konyv
egyéb részleteivel, melyek Izrael kivalasztottsé&gat JahvehoZif
z6d6 killénleges kapcsolatat hangsulyoz2ak.

2,11-12 vagy 2,11b-13a: Ez a szakasz az idegenrgsdkal valé ha-
zassagot teljesen mas perspektivabol ostorozza,ankiantextus: itt
nem a korabbi zsidéok elleni hitlenség, hanem az idegen asszo-
nyok révén az idegen istenekhez partolas a témganddikor e rovid
periképa formailag is elkilonil a kornyezétéa beszéi itt a népet
nem szoélitja meg, hanem Sg. 3. személyben bedaéf r6

3,1b—4*: A szakasz betoldas, mert a kontextussahben nem altalaban
a papok, hanem csak Lévi torzsének itétdtBeszél, raadasul ezen
itéletet — ismét csak a kontextustol €iggr — tisztitd itéletnek, nem
pedig biintetésnek tekirffi.

37 ELLIGER, Maleachj 189; FbrsT, Nahum bis Maleachi261; DEissSLER Zwolf Propheten Il
316; RevenTLow, Maleachj 131.

%8 Lasd Mopis, Malakias konyvének magyaraza@28k; ARCHER Az Gszovetségi bevezetés
vizsgdalata 515; Hhac, Malakias kényvel149.

39 A kérdés rovid kutatas-torténeti attekintéséhed @E=\GANY, Malakias 200k.

4 Horst, Nahum bis Maleachi261; ELIGER, Maleachi 189. Masként BVENTLOW,
Maleachi 139, és pl. HaG, Malakias kdnyve 1150, akik e szakasz eredetisége mellett
foglalnak allast. BissLErR Zwolf Propheten 111323k, csak a 14. verset tekinti betoldasnak.

41 Betoldasnak itéli a 2,11-12-tATI, Dodekaprophetord57; HorsT, Nahum bis Maleachi
261; BssFeLDT, Einleitung 597; a 2,11b-12-t:¢MIDT, Einflhrung 285; a 2,11-13a(+
2,15ahi.16b)-t ELIGER, Maleachj 189. Masképp R/ENTLOW, Maleachi 146k; DEISSLER
Zwolf Propheten 11327k, akik a szakaszt az alapréteg részénektitekin

42 ELLIGER, Maleachj 189; DeissLER Zwolf Propheten 11l 316k.330; KisSER, Grundriss der
Einleitung 160k. Ugyanigy Bzsa, Az Oszovetség keletkezésg 294. Masképp ismét
ReEVENTLOW, Maleachi 151, aki a formai és tartalmi eltéréseket azzayyarazza, hogy
Malakias itt egy korabbi hagyomanyt, illetve széekeigléz és kommental.
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3,22: Ez az intés a konyv proéféciait, de talan amegész préfétai kor-
puszt a mozesi torvény applikaciojanak tekinti,zaagrofétakban a
Torvény prédikatorait és védelndézlatia*® A ,Mozes Tordja, azaz
tanitasa” kifejezés itt mar bizonyosan Moézes otykiémek egyik ko-
rai formajat jeloli: hogy melyiket, az e betoldaat@lasatdl flgg.
Deissler szerint a szakasz roviddel Ezsdrég €Kr. e. 3987?) kelet-
kezhetetf!

3,23-24: E két vers a 3,13-2dHaz itélet napjanak témdjat viszi tovabb.
A 3,1-ben arrdél volt sz, hogy Jahve az itélet aadjtt elkildi a
maga kovetét, hogy @észitse éltte az utat. A 3,23-24 pontositja,
hogy ez a kovet lllés proféta lesz, s azt is kotikaga, hogy miben
fog allni azé elskészit munkaja® Deissler szerint ez a betoldas ké-
sébbi lehet, mint a megéts 3,22

Egyre tobb kutaté azonban a konywalasaval kapcsolatban egy
radikalis redakciotorténeti allaspontot képvisedz&int a konyv alapré-
tege a Zak 1-8 tovabbirasaként alit. dlem szoban elmondott profécia-
kat olvashatunk tehat a konyvben, hanem iréasttidietkezett munka-
val van benne dolgunk. Malakias kényve mar az urasps préfécia”
jelenségéhez tartozik, amikor is a &éisi korok a profétak tanitasat a
kdonyvikbe beleirt kiegészitésekkel applikaltdk agdsajat koruk viszo-
nyaira. Ezt a nézetet képviseltésdor Utzschneider (1989), a Bosshard
és Kratz szekgparos (1990), Steck (1991), Lescow (1993), majcchev
téstanaban Kaiser (1994)"s.

Mi sz6l e mellett a nézet mellett?d8k0r is a felirat. Ez, mint lattuk,
alapjaban véve megegyezik a Zak 9,1 és 12,1 f@lia&t marpedig azok
egyértelnien irasban keletkezett kiegészitések élén affhisdasodszor
ezt thmogatja a konyv és a meégél Hag—Zak iratok kozotti szoros tar-
talmi kapcsolat. Haggeus és Zakarias (1-8) konywéaevégén a
malakiési fejezetek ugyanis arra a kinzo kérdésredik a valaszt, hogy
hol késlekednek azok az aldasok, amit a két pr@&efamplom felépité-

43 Betoldasnak itéli: MRTI, Dodekapropheton457; EssreLDT, Einleitung 597; ELIGER,
Maleachi 189; RevenTLow, Maleachi 160; Kaiser, Grundriss der Einleitung 161;
DEeissLER Zwolf Propheten 111316k.

44 HorsT, Nahum bis Maleachi261; DeissLER Zwélf Propheten 11 316k. Ugyanigy Bzsa,
Az Oszovetség keletkezés@94.

45 MARTI, Dodekapropheton457; HbrsT, Nahum bis Maleachi261; BSsFeLDT, Einleitung
597; HLIGER, Maleachj 189; DeissLER ZwOlf Propheten 11 316; ReventLow, Maleachi
131.161. Ugyanigy &zsa, Az Oszovetség keletkezése294; Hac, Malakias kdnyve
1149.

6 DE|ssLER Zwolf Propheten 111316.

47 A kutatastorténethez laschSER, Grundriss der Einleitungl58; ZNGER Einleitung 584k;
Rozsa, Az Oszdvetség keletkezés@94.

48 scHmIDT, Einfilhrung 284.
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sének és az istentisztelet beinditasanak esetéyigént A késlekedés e
fejezetek szerint a papok és a nép kultikus mudasatal magyarazhato.
Harmadszor a malakiasi fejezetek szamtalanszoikideizorabbi profétai
konyveket (pl.: Zak 1,3 — Mal 3,7b), illetve tudsém visszautalnak rajuk;
marpedig ez a jelenség az olvasott kdnyvek sajdassiem az é6z0-
ban elhangzé beszédeRé.

E nézet szerint tehat a Mal 1-3 a Hag—Zak konyahbirasaként
allt els. Csak a korai hellenistaddzakban, amikor Zakarias konyvéhez
tovabbi, hosszabb betoldasokat illesztettek (Zak29—valasztottak le
arrdl, és lattdk el 6nalld konyv-felirattal, amit@z egy 6nallé préfétai
kdnyv jellegét kdlcsdndzte neki.

Erdekes kozvetitpoziciot foglal el a konyv ééllasanak kérdésében
Nowack alapjan Harsényi. Szerinte Malakias ugyay @ggallé profétai
személy, rfive azonban nem proféciainak lejegyzése, hanend gan-
dolatainak irasba foglalt formaja, amely kdzkézergdtt (...) olvasas
céljabol”®

VI. Ha nem egy a szeré ...
A konyv tobblépcsis eballasa

A radikalis redakciétorténeti iranyzat szerint ankd nem egyetlen 1é-
pésben keriilt Zakarids konyvének a végére, hanerakaanyagat tobb
Iépésben irtak hozza a kdnyvhoz. Bar teljes kormmem részletekben
nincs a kutatok kozott, érdemes mégis a folytatd§iack iskolajanak és
Kaisernek a nézetét bemutatnunk, illetve azokatméggal is dsszevet-
nank:

4 Lasd Utzschneider, Bosshard és Kratz nézetét amgabfa Kaiser, Grundriss der
Einleitung 161.

%0 HarsANYI, Malakias préféta kdnyye20k.
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I. Az alapréteg
Ide a két elmélet szerint az alabbi szakaszok lsataaR™:

Kaiser Steck iskolaja
Keret: 1,2-5 (Az Ur tiséges Jakobhoz: nép)
1,6-10 (papok — vita) 1,6-14a (1,14b nélkul)
2,1.3-6.8 (papok — itélet) 2,1-9
2,10 (nép? papok? — vita)
2,13b-14.15b-16 2,13-16 (?)

(papok — vita) -
2,17 + 3,1a.5 (nép — itélet)
Keret: 3,6-12 (Az Ur tiséges Jakébhoz: nép)

A mi elején mindkét nézet szerint a nép ellen intédtbeszéd all
(1,2-5), ennek megfelel a kompozicio végén a némzélo, feltételes
udvjovendolés (3,6-12). A Jakdéb-motivum szintéreékapcsolja a ket
szakaszt egymassal. Ez a két szoveg egyfajta kexlétat az alapréteg
szovegallomanya koril, mely a nép és a papok kidtikétkeit roja fel az
érintetteknek, s ezért Isten itéletét hirdeti megamukra.

Kaiser és a Steck-iskola az alapréteget a legtdidtdval egyetér-
tésben a Kr. e. 5. szazaddéefelére datélja, bar Kaiser egy kébi elbal-
last sem tart kizarhatonak.

Il. Az elgj atdolgozas: szelektiv itélet

Az els atdolgozas keretében illeszthették a szakaszbek $$&olaja
szerint a 2,17-3,5; 3,13-21, mig Kaiser szerinfld-31; 3,13-21 részle-
teket. Ezek akkor keletkezhettek, amikor a kordiehesta idbszakban a
népen belll elkalonilt egymastol az isterdkivés a hitehagyottak cso-
portja; a betoldasok aithdsok feletti szelektiv itélet meghirdetésével az
igazakat biztatjak a hitben val6 kitartasra. Erzedtdolgozasra Kaiser
szerint valamikor a korai hellenistadgrakban, a Kr. e. 4. szazad maso-
dik felében (Kr. e. 350-300) kerulhetett sor, akleanikor a Zak 12—13 +
14-et a kdnyvbe beillesztették, illetve a malakfégzeteket az 1,1 felirat
befizésével a zakariasi korpuszrdl levalasztottakteck és iskolaja joval
késsbbre datalja ezt az atdolgozast, méghozza a K4@-220 idszak-

ra, s azt redakciotorténeti szempontbdél a Zak Beiliesztése utani tae
helyezi. Ez a réteg szerintik egyben a Tizenkgir&féta konyvének a

51| asd Kaiser, Grundriss der Einleitungl60k; ZNGER Einleitung 585.

52 KaISER, Grundriss der Einleitungl62; ZNGER Einleitung 585. GAGANY, Malakias 201,
az alabbi szakaszokat sorolja az alapréteghez55210; 2,1-9 (kivéve a 2,2 és a 2,7);
2,10-11a.13b-16; 3,6-12.

3 KAISER, Grundriss der Einleitungl58.161.162.
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lezaraséat is jelenti; igaz, az 1,1 beillesztésédtbaetkesd atdolgozas
szamlajara irjak?*

[ll. A masodik &tdolgozéas

Ehhez a réteghez sorolhatok Kaiser szerint a 2Z2-24, mig Steck
iskolaja szerint az 1,1; 2,10-12; 3,22—24 versdk szakaszok az utolsé
itélet témajat fejtik ki részletesebben. A 3,22284a proéfétai iratokat — a
JOzs 1-hez kapcsolodva méar az egespus propheticuraaradékaként —
Mobzes Tdorajanak tekintélye ala rendeli, és megigeritélet gitt lllés
visszatérését. A proféta majd azoknak az ifjaknakieét fogja visszaté-
riteni az atydkhoz, akik a hellén kultira csabitakaengedve feladtak
6seik hitét® Kaiser e réteget, a még kébi kiegészitésekkel egyiitt
Kr. e. 270-170 kozé datalja, mig Steck és kéiietsibbre, a 220-201,
vagy a 198-190 kozétti éézakra gondolnak. Ez az atdolgozas egyben
a préfétai kdnon lezarasét is jelenti. Ahogy lattakSteck-iskola az 1,1
felirat beillesztését szintén ehhez az atdolgozashmlja>®

IV. Késibbi kiegészitések
Ide sorolhaté az 1,11-13(.14) és a balvanyimadéaséttfelrové 2,11-12
szakasza.

V. Legkédbbi rovid betoldasok
Ide sorolhatdak az atok-glosszék (1,14; 2,2), akzapt 2,7, valamint a
lélekre vonatkoz6 betoldas a 2,1&dBb-ben.

Bevezetéstanaban Zenger kisérletet tesz a redalérieti iskola és
a hagyomanyos,dvebb malakiasi alapréteggel szamol6 felfogas kozott
egy kozvetid allaspont kialakitasara. Szerinte a konyv alapéita Mal
1,2-3,12 alkotja, amelyet a 3,13-21 altal egy lbp@astovabbirtak. Ez
utén kerult a konyv végére zaradékként két kilgpedben a 3,22 és a
3,23-24. Mindenesetre azt Zenger sem zarja ki, loggerkes#k a
tovabbirasok soran a kényv alaprétegébe is kiegsekiet illesztettek.

54 |Lasd ZANGER Einleitung 584k. GAaGANY, Malakias 201k, a 2,7; 2,17-3,2, a 3,5 és a 3,13
—21 verseket sorolja ide, s a réteget az 5. szZéaagh$ szakaszara (!) datalja ZEGANY,
Malakias 250).

%5 ZENGER Einleitung 585.

%6 K AISER, Grundriss der Einleitungl58.

57 ZENGER, Einleitung 585.

58 CzaGANY, Malakias 202k, az 1,11-14, a 2,2; 2,11b-13a és a 3,3Kaszakat sorolja
ehhez a réteghez (mig a 3,23-24-etkbg az 1,1-et és a 3,22-t pedig egy mégkbs
szerkesdti réteghez rendeli), s e réteget Kr. e. 445 korayeklatalja (EAGANY, Malakias
250).

%9 ZENGER Einleitung 585.0t kdveti Rozsa, Az Oszévetség keletkezés@ds.
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VII. A kdnyv teologiaja

Malakias konyve egy olyan korban keletkezett, am&dortars zsidésag
egy része elcstiggedt az Udvosség utani varakozakeamésik kinzo
volt: Miért késik a korabbi préfétak altal megigédkorszak? A gyule-
kezetnek egyik fele sir és a Templomban panaszK@dld). A gylleke-
zet masik része, taldn szintén az Udvosség kédlskediatt, a kultuszi
kotelességeit elhanyagolva hatat forditott Jahvénakn hisz mar szere-
tetében, igazsdgossagéban, de talan torténelenddfoimatalmaban sem
(1,2; 2,17; 3,14k). A szkepszis korai nyomait fedsik fel a konyvben:
annak a szkepszisnek, ami a Prédikator konyvébeseadik ki egészen.
A hallgatésag a sajat tapasztalatait egybevetisahitvalladsokkal, s ha a
kett6 nem egyezik egymassal, batran tesz &étdt azési hitvallasok
mogé®°

A csalédas és a kozény azonban nem csak az Istealdeliszonyra
hatott ki, hanem egyltt jart az emberek egymastiitéitelességének
elhanyagolaséaval és az erkdlcsi rend meggyengi@dese\A zsido ferfi-
ak az érvényesitilés érdekében idegen szarmazasinyssat igyekeztek
szerezni maguknak, akar azdelsdzassaguk felbontdsénak aran is, sajat
néplk lednyait taszitva ezzel a gazdaséagi bizamgabba. Raadasul a
zsidé hagyomany szerint a gyermekek vallasat aa diayarozza meg;
igy e vegyes-hazassagok a zsid6 gyulekezet tefiggnailacidjaval fe-
nyegettek (2,13-16). Ugyanakkor feliitétték fejiket a fogsagtsl pro-
fétak altal annyit ostorozott szocidlis visszaéléise a napszamosok, az
Ozvegyek és arvak elnyomasa ismét a mindennapaka@zovalosdghoz
tartozott (3,5).

Ebben a helyzetben akar Malakias konyve batorés&tiztatast adni
a még liségeseknek, és szeretné a megtérés reményébetotstanyei-
nek komolysagara és a fenyagj@tlet nagysagara figyelmeztetni a meg-
ingokat, illetve ftitleneket.

1) Elészor is a konyv Jahve hatalmat emeli ki azzal, Hetpn leg-
gyakoribb megnevezésekentiaas mm kifejezést hasznalja. Ez a név —
fuggetlenll eredetének kérdédét Jahve mindenhatésagat hangsulyoz-
za: jellem®, hogy a Septuaginta a szoOt leggyakrabbapaatokrator
.mindenhatd” szdval adja vissza. Azonban e megri&sasz tul a kbnyv
néhany kijelentése is azt hangsulyozza, hogy Jalmidenség, az egész
teremtett vilag ura:én nagy kiraly vagyok — mondja a Seregek Ura —, és
félik nevemet a népekll,14, vo. 1,11) Judanak ezért hamarosan be kell
majd latnia, hogyNagy az Ur Izrael hataran tal is(1,5)

€0 | 4sd ELIGER, Maleachj 188. )
61 A kérdéshez lasdLUEIGER, Maleachj 188; DGGIN, Bevezetés az Oszovetsé@Bhe.
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2) Bér igaz, hogy Jahve az egész vilag ura, masodsxonyv
mégis arra emlékezteti 1zraelt, hogy kiulonlegegalksdgos helyzete van
a népek kozott. Isten ugyanis kivalasztéatyjukat, Jakobot, szereteté-
vel ajandékozta meg, s ez a szeretete utddai, adampgs megingathatat-
lan (1,2; 3,23k). Izrael Isten gyermeke és szoldgajgedig atyja és ura a
népnek (1,6; 2,10; 3,17).

3) Az el két allitasbdl logikusan levezettied harmadik fontos
Uzenet: A megigért idvosség nem marad el, az Ujarigpnis eljon,
Isten kiralyi uralma pedig hamarosan megvaldsuilésn. Az ,UR nap-
ja” gondolatkér mar Amésznal megjelenik, Joelnézésoniasnal pedig
egyenesen kdzponti szerepet jatszik. A nép tiurédmetidrakozaséat és a
konyv biztatasat szépen juttatja kifejezésre albalézakasz: En majd
elkildom kovetemet, aki egyengetiteim az utat. Hamar eljon templo-
maba az UR, aki utan vagyodtok, a szévetség kdsetekivantok. Jon
mar! — mondja a Seregek UR#3,1)

4) A végidbeli Gidvosség azonban feltételhez kététt. Ahhogyho
bekdvetkezzen, a népnek magénak is tennie kellnial&z pedig két
szoOban foglalhatd dssze: engedelmesség és istenfdlg 6kk.17kkK).

igy az udvosség egyik feltétele, hogy a Templomémistentisztelet
mindenben a Torvénynek megféleh folyjon (1,6kk; 3,6kk). Malakias
kdonyve egyedildll6 a profétai konyvek kozott abbdlzempontbdél, hogy
vallja: Jahve és népe egyivé tartozdsa az isteidten, annak térvényes
gyakorlaséan keresztil valésul meg. Olyan nézetpit mashol csak a
Papi iratban, Ezékielnél és néhany zsoltarban batask. A fogsag étti
profétaktol a papok elleni kritikat (példaul HosL5Fzs 28,7; Jer 2,8)
Malakias ugyan atveszi, de kultuszkritikajuktdl ¢z Am 5; HOs 6 stb.)
nagyon tavol all. Emiatt gyakran aladbecsulték a ykofelentséget,
mondvéan, hogy az a fogsagiil profétak erkolcsi vallasossagaval szem-
ben visszalépés a kultusx opere operatdidvszersd funkcidjaba vetett
hithez® Azt, hogy nem efil van szd, vilagosan mutatja az Udvosség
eljovetelének masik feltétele: a nép meg kell, hadja az Istennek kijaro
dicstséget és méltosagot, akar egy foldi uralkodonak @.2; 3,16.20%°

5) Malakias kdnyve szerint azonban az Udvésséglesmminden-
kié: abban csakis az igazak ésiadgesek reménykedhetnek. Szemben a
fogsag ebtti profétakkal e kényv fenyegetései mar sohasenegesz
népnek szdlnak, hanem azon beliliadsok csoportjanak. Ezéktaz Ur
eljovetelének napjan maga fogja megtisztitani aehé¢p,17-3,5; 3,13;
3,19.21).

6) A konyv azonban még nem lat athatolhatatlanszéddat az iga-
zak és a tn0sok kozott. Isten ugyanis az itéletteelkildi a maga kove-

62 gy nyomatékkal Mpis, Malakias konyvének magyardzat@29. E nézet ellen lasd
REVENTLOW, Maleachij 132.
83 RevenTLOW, Maleachj 132.

73



KUSTARZOLTAN

tét népéhez (3,1); ez az eljdvérebzkatoldgikus figura majd Isten tdvé-
nek Utkészitje lesz (vo. Ezs 40,3k). A zaradék a Dodekaprophston-
majaként ezt a kdvetet a visszétéléssel azonositja, aki d&sok hitéél
elpartolt Ujabb nemzedéket megprobalja visszatérée atyak igaz val-
lasdhoz. Csak akik nem élnek e felkinalt |6béggel, részesednek az
elkertlhetetlen itéletben.

7) Mindenesetre megléphogy a konyv udvvaradalmai mennyire
eltérnek a Haggeus és Zakarids konyvében olvaghaendoléseld
(Hag 2,6-9.20-23; Zak 2,10-17; 6,10-15). Malakidsykében nincsen
sz6 eljovend Messiasrol vagy zsido messias-kiralyrol. Nincs azsido
fuggetlenség helyreallitasardl, a perzsa vilaglaitmt 6sszeomlasarol, és
nincsen szé a pogany népek alavetidsés megtérésér sem. Tudjuk,
hogy a masodik Templom korabbi két profétdja, Haggés Zakarias a
Darius tronra lépése kortli l1dzaddsok fényében ezéfet jovendolte, és
Juda helytartéjat, a David hazabdl szarmazé Zehsddbdekintette az
utolso ik Messids-kiralyanak. Jovendoléseik azonban nejestaltek
be: Dérius megszilarditotta hatalméat, a perzsadbloom ebésebb lett,
mint valaha, Zerubbabel pedig nyom nélkilietta térténelem szinpada-
rél. Hogy mekkora lehetett a kortarsak csal6déitea sliihe a préfétakkal
és éltaldban a proéfétizmussal szemben, azt j0l tfauga Zak 13,2-6.
Malakias konyve e be nem teljesilt jovendolésekréhd korrekcidjanak
is tekinthed.

8) Kulon érdekes kérdés az 1,10-11-ben szétegtoldas értelme-
zése. Ezen a helyen az alabbiakat olvass{id),Barcsak volna valaki
koztetek, aki bezarna a templom ajtajat, és ne dijglea oltdromon a
tiz! Nem telik kedvem bennetek — mondja a Seregek-URam kivanok
toletek aldozatot! (11) Hiszen napkeféthapnyugatig nagy az én nevem
a népek kozott, és mindendtt j6 illati aldozatotatmak be nevemnek, és
az tiszta aldozat! Mert nagy az én nevem a népshtkéd mondja a Sere-
gek URd. A szakasz minden bizonnyal késbi kiegészités. De ndir
van benne sz6? Aligha a jire vonatkozo6 préféciardl, ami a poganyok
megtérését és tiszta Jahve-vallasat jovendolné (lasg Ezs 19,18KkK).
Nem, a szdveg itt nem a jodl, hanem a jeleidt beszél. De mit jelent
az, hogy a poganyok aldozata mind Jahvének szdllékus értelemben,
a Jeruzsalemben bemutatott aldozattal szembenigztperzsa biroda-
lom féistenének kijaré aldozatrél van itt sz6, s arr@gy e Bistent a
zsidésag Jahvével azonositotta? Vagy arrol, hogyemészinte vallasi
megnyilvanulas alapvéen érvényes, mondvan, hogy a maga szintjén
mindegyik az egyetlen valéban léteisten felé torekszik? Leginkabb
megQgyzo Eichrodt nézete, aki szerint itt a konyv a foge#fidti profétak
kultuszkritikajahoz kapcsolodik, és a meguresedleibzatok érdemszer-
z6 jellege ellen szél: Ugyan miért részesitené Isiktasban népét az
aldozatok fejében? Hiszen ha csak aldozatot kdwetalkkor azt barme-
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lyik pogany népil megkaphatn&f Ha ez a szakasz helyes értelme, akkor
e betoldas is a préfétai kanon lezarédasa koridtkethetett, s a konyv
templom-barat nézetét igyekezhet a tobbi proféayk kultuszkritikéja-
val 6sszhangba hozni.

9) Veégil emeljink ki még egy fontos sajatossagokoayv ketbs
zaradéka atvezet benniinket az Ujszovetséghez. 26MB-14 par. Sze-
rint a kortars zsidosag egy része Jézusban a Malakial megigért, visz-
szatéé lllést latta (ugyanigy Jn 6,14; 7,40), mig masakdsztel Janos-
ban lattdk a megigért utkésr@ljovetelét. Janos evangéliumaban Keresz-
tel6 Janos ugyan tagadja, ho@)a visszatért lllés lenne (IJn 1,21), Lukacs
szerint azonban az angyal éppen igy hirdeti meglgdzsziletését (Lk
1,16-17, vd. 1,77). Maté szerint maga Jézus isnextdja réla: () az,
akirél meg van irva: ime, én elkildoméed kovetemet, aki elkésziti
elstted az utat... Es ha akarjatok, fogadjatok &lllliés, aki eljovend
volt.” (Mt 11,10.14, lasd még 3,4; 17,10-13). A Lk 3,13-ben Janos
elutasitja, hogy Messiasnak tekintsék, de 6nmagratsinévtelen Utkészi-
t6jének nevezi (ugyanigy Jn 1,19-34). Ennek alapaewvangélistak a
Malakias konyvében meghirdetett Utkésri(3,1) Keresztél Janossal
azonositottak, lasd a Mk 1,2-t, amely az ittenhiglget az Ezs 40,2—6-tal
kombinalja.

A konyv jovendolései tehat Krisztusban teljesedtblk, és
visszatérésével fognak egészen beteljestilni. Auggptta és a Vulgata
kanonjat kovetve Bibliankban az Osziévetség utolédykeként igy
Malakias konyve tokéletes atvezetést képez az \tgdghez.
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