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1. Az egyetemmé alakulas és az egyetemi rangu
teologiai oktatas elinduldsa Debrecenben (1870-1914)

Az onkényuralom korszaka komoly valtozasokat hozott a Debreceni Reformatus
Kollégium felsGoktatasaban is. Az Entwurf szétzildlta a bolcsészeti tagozatot,
amely igy csonkan szolgalta a teoldgiai és a jogi képzést. Az abszolutizmus idején
is prioritast élvezett a lelkészképzés, és ot tanszéke lett a szazad végére, mig a jog-
tanitas kiilon szervezett jogakadémian zajlott nyolc tanszéken.

Az egyetemmé alakulds idedjat elGszor dr. Torok Jozsef orvos mondta ki
1870-ben, a Kollégium 4j épiiletének alapkéletételén elhangzott iinnepi beszédé-
ben: ,,A debreceni fGiskola t6bbé, vagy legalabb sok ideig, eddigi szlik keretében
nem maradhat, a debreceni fGiskolanak egyetemmé kell atalakulnia [...] az egye-
temnek allaminak kell lenni, ami megtorténhetik a reformatus egyhaz sérelme
nélkiil, mert ennek az egyhiznak érdeke a haza érdekével sohasem ellentétes.”
(1870. majus 5.)' A Kolozsvari Egyetem feldllitdsa azonban az 4llami egyetem
reményét szétoszlatta, de ekkortdjt, 1874-ben fogant meg egy magyar protestins
egyetem felallitdsanak gondolata. Innen indultak el az egyetemmé valast el6ké-
szitd tudatos 1épések, intézkedések, atszervezések. Az egyetemi mozgalom tehat
1874-ben kezdett tudatosabb és hatarozottabb alakot 6lteni, amikor négy évfolya-
mos lett a jogakadémia, s a Tiszantili Reformatus Egyhazkeriilet 8szi kozgytlése
kimondta, hogy kozos koltségen felllitjsk Debrecenben a protestans egyetemet.?
Debrecen varosa 1875-ben biintets jogi tanszéket alapitott.

Els6ként a dunintali reformatusok tamogattak, gydjtést hirdetve, a debre-
ceni protestans egyetem Otletét. ,,Arra a hirre, hogy az allam 4j egyetemet tervez
Pozsonyban, Aradon vagy Szegeden, 1878-ban sietnek kimondani annak sziiksé-
gességét, hogy hazai reformatus féiskoldink egyike egyetemi rangra emeltessék.
Két év milva, 1880-ban mar egyenesen siirgetik és pedig most mar kimondot-
tan, a Debreczenben feldllitand6 egyetemnek tigyét és a lelkes Molnar Béla ivén
erre a czélra 4400 forint adomany 6ssze is gytlik. S6t, midén eszkozeik elégte-
lensége miatt a miniszter felszolitja 6ket, hogy adjak fel papai jogakadémidjukat,

1 A debreceni f6iskolai tanari kar véleménye a felsGoktatasrol, Debrecen, 1874. II.
14Kkk.
2 TRE jkv 1874. oktéberi kozgytlés, 210. szam.
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erre is csak amellett a feltétel mellett hajlanddk, ha biztosittatik a protestans
egyetem!”3

A konvent taniigyi bizottsdga 1879-ben kezdett foglalkozni azzal, hogy vala-
melyik reformatus féiskolan bolcseleti kar 1étesitését inditvanyozza a reformatus
tanarképzés érdekében. Ett6l kezdve a reformatus tanarképzés és a bolcsészkar
tigyével fonodott 6ssze a Debreceni Egyetem kérdése.

A Tiszantali Reformatus Egyhazkeriilet 1881-ben dolgoztatott ki egy terve-
zetet a jogi és a teoldgiai akadémia mellett 1étesitendd bolcsészeti akadémiardl.
Az 1881. évben tartott alkotmanyoz6 zsinat a legsiirgGsebb teendéi kozé sorolta
a »bolcseleti kar” szervezését, de csak tiz év milva, 1891-ben* hirdetett gydjtést
a budapesti zsinat a debreceni bolcsészeti fakultds Gjjaszervezésére. A kozadako-
zason felbuzdulva egyetemi mozgalom indult Debrecenben, és a szazadfordulén
folyamatosan napirenden volt a Kollégium akadémiai tagozatainak egyetemmé
fejlesztése. Sorra alakultak az Gj tanszékek, mégpedig kivalo oktatok meghivasa-
val.5 Sévari Soés Gabor hajdiinanasi lakos és orszaggyiilési képvisels pedig 1888-
ban tett értékes alapitvanyt.

Debrecen varosa 1892-t61 négy, a Tiszantili Reformatus Egyhazkeriilet két,
a debreceni reformatus egyhaz egy 0j tanszéket alapitott.® Az egyetem érdekében
mar 1893. oktéber 27-én Kiss Aron piispok, grof Degenfeld Jozsef f6gondnok
és akkori f6ispan, Simonffy Imre helyi gondnok és polgarmester egy nagy érte-
kezletet hivtak Ossze a varoshdzara, amelyen a varos szine-java megjelent. Ett6l
kezdve az eszmét ismertetve és népszertsitve, fokozottabb mértékben indult meg
a gytjtés. A Debreceni Egyetem iigye a helyi és az orszagos egyhaz asztalan folya-
matosan jelen volt, de a pénzkérdésen sorozatosan megakadt a szandék.’

3 Mitrovics Gyula 1912-es beszamoldja: DKK 13 (1912), 38.

4 1883-ban a konvent kezébe vette a dolgot. Lassan és nehezen haladt el6re. A tan-
ligyi bizottsagnak €s a tiszdntuli keriiletnek kellett volna tervezetet adni.

S 1891-ben a budapesti zsinat Kiss Aron, Degenfeld J6zsef és T6th Samuel inditva-
nyara foglalkozott a kérdéssel. Tisza Kdlman inditvanyozta, hogy az egyetemes protes-
tans érdekekre tekintettel kérjenek segitséget az evangélikus egyhaztol is. A zsinat egy
15 taga bizottsagot kiildott ki a tervezet elkészitésére. Az elkésziilt bizottsagi tervezet
hatarozata szerint a bolcseleti fakultas és tanarképzé intézet 12 tanarral induljon magyar
irodalom és nyelvészet, torténelem, foldrajz és klasszika-filologia el6adasokkal. Sajnos
a zsinatnak nem volt fedezete a megvalGsitasra, a keriiletek pedig nem siettek a debreceni
egyetemi mozgalom segitségére.

6 Az egyetemmé alakulds folyamatat részletesen leirjak a kiilonb6z6 monografidk a
debreceni Reformatus Kollégiumrol. Az Gjabb tanulményok koziil 1asd: Laddnyi Andor:
Az egyhazak és a felsGoktatas a dualizmus koraban, Szazadok 138 (2004)/1, 12kk.

7 A konvent felhivasara 1905-ben a tiszantuli egyhazkeriilet tervezetet és koltség-
vetést terjesztett fel a bolcseleti kar sziikségleteirGl: 136.234 koronara szamitottak a kol-
légiumi alapitvanyokbdl, az Gjabb adomanyok kamataibdl pedig 59.500 koronéval szamol-
tak. A hidnyzé 76.734 koronat dllamsegélybdl gondoltdk fedezni az 1848. XX. térvény-
cikk alapjan. — 1905-ben Debrecen memorandumot intézett a miniszterhez az egyetem
céljait szolgald beruhazasokrol és alapitvanyokrol. (LE 4 [1911]/43, 14.) Ezt késGbb kiegé-
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A zsinat 1906-ban elallt az egyetem eszméjétdl, s csak a bolcseleti kar kiépi-
tését és a tanarképzésrdl valoé gondoskodast fogadta el. Ennek munkalasara hivta
fel a konventet és a tiszantali egyhazkeriiletet. Az evangélikus egyhaz 1907-ben
hatralt ki a tervezgetésbdl.

A tiszantdli egyhazkeriilet és a varos szamara egyértelmivé lett, hogy kiilsé
segitségre nem szamithatnak, ekkor hataroztak el magukat 6nallé cselekvésre.

A viros telket ajanlott fel,® az egyhazkeriilet pedig az 1907/08. tanévtdl kez-
dédéen egyre-maésra allitotta fel és toltotte be a boleseleti kar egyes tanszékeit.”
Az eredményes tanszékalapitasok kovetkeztében 1908-ban alakult meg a bolcsé-

szitette egy potmemorandum a varos 5.000.000 koronas ajanlatarél az egyetemi épiile-
tekre, és az egyhazkeriilet 1.000.000. koronis felajanlasa. — A Degenfeld képviselte terve-
zetet a konvent nem fogadta el, hanem az iskolaiigyi szakbizottsig tervezetét tette ma-
gaéva. Nem elégedtek meg a 15 rendes tanarral és 2 magantandrral, hanem 19 rendes
tanart és S rendkiviili katedrat terveztek. A kar koltségeit 315.432 korondban tiintették fel.
S6t a tobbi kart is erre a szinvonalra akarta felhozni a konvent. A harom kar 6sszkoltségét
évi 514.556 koronaban allapitotta meg. A fedezet: 150.908 korona, a t6bbit allamsegélybdl
kellett volna 363.648 korona 6sszegben. A konvent ezt felterjesztette az 6sszeiil II. buda-
pesti zsinathoz. 1906-ban a varos torvényhatdsagi bizottsagi kozgytilése kimondta, hogy
az egyetem érdekében Gjabb nagyobb aldozatra is kész, és Weszprémy Zoltin akkori
f6ispan elnoklésével s dr. Kenézy Gyula el6adésidga mellett tekintélyes bizottsagot kiild
ki az ligy el6készitésére.

8 Debrecen torvényhatdsagi bizottsaga 1908. marcius 26-i egyhangt hatarozataval
felajdnlotta az orvosi kar részére a Szent Anna utca végén azt a teriiletet, amely az akkori
babaképzG, a MAV vonala és a vasuti nagy atjar6 kozott teriilt el, az orvosképzés segitésére
a varosi kozkorhazat és babaképzot; a Kossuth utcai temetd, a katonai siit6haz és a Hajnal
utca kozotti teriiletet a boleseleti karnak szantak, valamint 2.000.000 koronat készpénz-
ben biztositottak. Az egyetemépiiletek és a klinikak helyszine kapcsan késébb valtozott a
helyzet, mert a varos a Nagyerddn jelolt ki 130 kat. holdat.

9 1907/08: a magyar irodalmi tanszékre Papp Karoly, az Orszagos N6képzd-Egyesii-
let budapesti leAnygimndazium tandara keriilt; 1907/08: a klasszika-filologia tanszékre Fiok
Karoly mifordit6, a Kisfaludy Tarsasag tagja érkezett; 1908: a magyar és ugor Osszeha-
sonlit6 nyelvészeti tanszékre Papay J6zsef MTA levelezd tagot valasztottak; 1908: a maso-
dik klasszika-filologia tanszékre Darké Jendt, a bizanci gorogség kutatéjat hivtak; 1909:
a német filologiai katedrat a varos segitségével toltotték be Schmidt Henrikkel, de 1910-
ben kinevezték a Kolozsvari Egyetem tanaranak, és elment Debrecenbdl; 1909/10: a jogi
karon a jogbolcseleti tanszékre Tegze Gyula, a kecskeméti jogakadémia igazgatdja kapott
meghivast; 1910/11: a magyar tanszékre hirdettek meg allast; 1911/12: a masodik egyete-
mes torténeti tanszékre Rugonfalvi Kiss Istvant és Pokoly Jozsef kolozsvari reformatus
teoldgiai tanart nevezték Kki.
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szeti kar.10 A jogi karra pedig harom kiralygyfiris (sub auspiciis) doktori cimmel
rendelkezé fiatal jogtanart is sikeriilt hozni.

Egy erds teoldgiai és egy erds jogi kar mellett par év alatt kibontakozott egy
ezekhez mélt6 bolcsészeti kar, ami magara vonta a kor oktatdsi korméanyzatanak
is a figyelmét. Jol jellemzik ezt Tisza Istvannak egy 1909-es fogadason elmondott
koncepcibzus szavai: ,,A nyugattol drvett kulturdlis értékeknek a nemzet egyéniségéhez
valo dtalakitdsa a kalvinizmus feladata, ezért van sziikség a debreceni egyetemre, amely-
nek érdekében az eréket nem szétforgdcsolni, hanem egyesiteni kell.”!!

Az események 1911-ben porogtek fel.!2 Hattértargyalasok, igéretek, emlékirat-
felterjesztés és miniszteri leiratok valtogattak egymast. Hogy milyen komplikalt
volt a helyzet, azt hatdsosan bizonyitja a targyalasok kiilonb6z6 szakaszaiban részt-
vevé Mitrovics Gyuldnak, az egyetem késGbbi neveléstudomanyi tanszéke elsd
professzoranak 1911. augusztus 19-én baratjahoz, tanartarsahoz, Papay Jozsefhez
irt levele: ,, Kedves bardtom, noha mdr nem sokdra viszontldtjuk egymdst, ijra bezirgessek
hozzdd, hogy a ker(iileti) gyiilés minket érdekli részérdl tajékoztassalak. Vagyis helyesebben
arrél, ami nem tortént. El6z6 nap interndtust tigyben voltam a gréfndl Jdszival. Akkor
tdjékoztatott az egyetemi gy dlldsdrol benniinket. A Balogh F. frissen kapott levele szerint
most a vildgi tandri dlldsokra vonatkozolag nem adhatja dt elfogadds végett a kormdny
elGterjesztését, mert a miniszter nincs otthon. A theol(6giai) kart illetd megallapoddsok eld-
terjesztése ellen azonban nincsen kifogdsa. Egyébként nigy hiszi az dllamtitkdr, hogy az
Jsz1 kozgyiilésre ez is eldterjeszthetd lesz. A grof gy dontitt, hogy nem hozza szdnyegre

10 ,,A bolcsészeti akadémian, mint az elmult évben, a kovetkezé 6t szakcsoportbol
tartanak a tanarképzés szabilyainak megfeleld elGaddsokat: 1. magyar-latin; 2. magyar-
német; 3. latin-német; 4. gorog-latin nyelv és irodalom, valamint 5. latin philologia és
torténelem. Barmely szakcsoporthoz valaszthaté harmadik tirgy gyanant a philosophia.
A nyilvanos el6adasokon kiviil a hallgatok szeminariumi oktatasban is részesiilnek. Min-
den szaktargybol, eltekintve a f6iskolai nagykonyvtartdl, jol felszerelt, modern konyvtar,
illetve gyGjtemény all a hallgatok rendelkezésére. A vallas és kozoktatasiigyi miniszter
115.148-1903. és 30.259-1910. sz. rendelet szerint — addig is, amig a fGiskola egyetemmé
alakul at —, a philosophiai kar hallgatéi ugyanazon jogokat élvezik s ugyanazon feltételek
alatt bocsattatnak kozépiskolai tanarvizsgélatra, mint a magyar egyetemek hallgatéi.”
(Vegyesek — A debreceni ref. bolcsészeti akadémia, LE 5 (1912)/28, 586.)

11 Barath Béla Levente: A Tiszantali Reformatus Egyhazkeriilet és a tiszanttli régio
fejlédése az 1910-es években, In: Vladar Gabor-Szabé El6d (szerk.), »Isten Fia magdnak
egy kivalasztott gyiilekezetet gydjt egybe” Unnepi kotet dr. Markus Mihdaly piispok-
professzor 70. sziiletésnapja tiszteletére, h. n., 2013, 11-15.

12 1911. februar elején (LE 4 (1911)/8, 18.) Domahidy Elemér fispan és Kovacs J6-
zsef polgarmester keresték meg egyetemiigyben Balogh Jend kultuszminiszteri dllam-
titkart, aki megigérte, hogy meghivja a varost, a helyi reformatus egyhaz és az egyhaz-
keriilet képviselGit tandcskozasra. 1911. februdr 22-én tortént is egy informativ jellegd
targyalas a kultuszminisztériumban. Jelen voltak: Domahidy Elemér és Kovacs Gyula,
Hajda megye {6- és alispanja, dr. Erdss Lajos ref. piispok, grof Degenfeld Jozsef f6gond-
nok, Kovacs J6zsef Debrecen polgarmestere, Dics6fi Jozsef egyhazi elnok, dr. Loky Béla
r. kat. f6gimnézium-igazgatd. — A vonatkozo6 hiradasokat lasd: LE 4 (1911)/15, 21., (1911)/24,
41., (1911)/31, 9.
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a dolgot ez alkalommal. Ugy is tortént. A gréf benyomdsa az volt, hogy az osztdly (Téth
Lajos és a szabadkdmiivesek) minden dron nehézségeket tdmasztanak az 5 vil(dgi) tan-
székre vonatkozo megdllapoddsok megvalositdsinak. Az én impressiom meg az, hogy az
obstructio kozben nem akarja a kormdny még ezzel sem neheziteni a helyzetet. Mert ha
olyan hivatalos testiilet részérdl, mint a keriilet (egyhdzkeriilet), definitiv nyilatkozat tor-
ténnék a kormdny eldterjesztése alapjan, ez minden esetre dontd megnyilatkozds volna az
egyetemiigyben. Az a koriilmény pedig, hogy a theol(ogiat) karra vonatkozo nyilatkozat-
tétel eldl a kormany kitérni nem kivdnt, nézetem szerint kedvezd jel, mert ez praejudikal
a tobbinek is. Mindossze a nyilvdnossdg eldtt labilisabb. Mdsfeldl azt nem tudom feltenni
a kormdnyrol, hogy ilyen komoly erkolcsi testiiletet, mint a keriilet (egyhdzkeriilet) egy
ilyen dologban egyszeriien félrevezetve, nyilatkozattételre beugrassa.”

A koltségekrdl és a terhekrSl szamhaborik, a varosi, allami és egyhazi érde-
kekr6l és az evangélikusok dllaspontjaréll4 sajtévitak zajlottak. Néhany vad ize-
litGiil: a kalvinista Réma onkéntes behddoldsa az allamnak tonkreteszi a hazai
protestans fGiskolakat; a tiszantdli egyhazkeriilet allamositotta a f6iskolajat; az
elvilagiasodott kozszellem bekoltozik Debrecen varos egyhazi oktatasaba — és
ezekhez hasonl6k hangzottak el.

Demonstraciékban sem volt hidny.l> A legnagyobb szabast 1911. oktéber
26-an volt, amikor 600 f6s debreceni és kelet-magyarorszagi kiildottség és mintegy
100 orszaggytilési képviseld jart az egyetem iigyében Budapesten a miniszternél.1®

A Debreceni Egyetem struktaréjanak kialakitasi fazisaiban egyszer sem volt
kétséges, ha Debrecenben egyetem lesz, akkor ott reformatus hittudomanyi kar-
nak is lennie kell. Az egyetemmel kapcsolatos héttértargyaldsok idején hivatal-
ban 1évé mindhirom debreceni reformatus piispok — Kiss Aron, Erdss Lajos,
Baltazar Dezs6 — els6rendd kérdésnek tartotta, hogy a jovends egyetemen bizto-
sitva legyen a hittudomanyi kar hossza tava jovdje és legyen meg a stabil jog-
allasa. Ezt az elvarast egyértelmien kimondja az a levélrészlet, amelyet Tisza
Istvannak irt Baltazar plspok: ,.ha a reformdtus theologia kizdrélagossiga nem nyer

7z

biztositast, akkor olyan kivetkezmények dllhatnak eld, amelyek eléallta sokkal kdarosabb,

P ; »17

mintha a debreceni egyetembdl egydltaldn nem lett volna semmia.

13 Mitrovics Gyula levelei Papay Jozsefhez, Kacsard, 1911. aug. 19. TtREK R
1670.121.11.

14 A vita evangélikus alakja a Lelkészegyesiilet cimi lapban Sztehlo Kornél volt,
aki az evangélikus egyhaz egyetemes iigyésze és a protestans kozos bizottsag eléadoja volt.
A vitat lasd: LE 4 (1911)/23, 9-10., (1911)/24, 7-8., (1911)/26, 5-7., (1911)/29, 8., (1911)/30, 2—4.

15 Szentpéteri Kun Béla: Kiildottségjarasok az egyetemért. DKK 1942. 51-53.

16 El6késziiletekrSl: LE 4 (1911)/43, 14. Debreceni és kelet-magyarorszagi kiildott-
ség az egyetem iigyében Budapesten a miniszternél. Részletes beszamolé a demonstra-
ciorol: LE 4 (1911)/44, 6-8.: ,Impozans, méreteiben nagyszabasu volt a koz6hajnak ama
kimutatdsa, amely a harmadik egyetemnek Debrecenben felallitisa mellett megnyilat-
kozott. 500-600 ember vonult végig oktober 26-an Pest utcain tomott sorokban s hozzajok
csatlakozott mintegy 100 orszaggytilési képviseld a képvisel6hazban.”

17 Baltazar Dezs6 levele Tisza Istvanhoz, TtREL I. 1. €) 13. d. 673/1913. K6sz6nom
dr. Barath Béla Levente tanar urnak, hogy felhivta erre a levélre a figyelmemet.
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Fontos allomésa volt ennek a zaklatott idészaknak az, amikor Zichy Janos
vallas- és kozoktatdsiigyi miniszter leiratban rogzitette a tobbszori szobeli targya-
las eredményét és azt dontéshozatalra megkiildte Degenfeld Jozsef egyhéazkeriileti
fégondnoknak.!® A megallapodasi javaslat ide vonatkozé pontjai szerint: ,A theo-
logiai karon hittudomanyi tanarokul csak reformatus vallasa és lelkészi mindsi-
tési egyének nevezhet6k ki. A hittudoméanyi karon a reformatus egyhazjog,
illetSleg a bolcsészet tandra az egyetem mads (jog- és allamtudomanyi, illetve bol-
csészeti) karat végzett reformatus vallasa férfi is lehet. [...] A tanszékek bet6ltése
a kovetkezdleg torténik: 1. A palyazatot Kkiirja a vallas- és kozoktatasiigyi m. Kir.
Miniszter. 2. A beérkezd palyazati kérvényeket a hittudomanyi kar dékanjahoz
kell beadni, aki azokat elGszor a fennebb emlitett hdromtagt egyhazi bizottsig-
hoz teszi at. E harmas bizottsagnak joga van a palyazatbol barmelyik palyazot
kizarni. Ha a hittudomanyi kar valamely tanszéket meghivas ttjan 6hajt betol-
teni, szintén megkérdezend6 a harom tagl bizottsidg és csak az hivhaté meg,
akinek meghivasahoz a bizottsdg hozzdjarul. 3. A hiarom tagi bizottsag a kérvé-
nyeket a maga nyilatkozataval az egyetem hittudomanyi karahoz kiildi. A hit-
tudomanyi kar harmas kijel6l6 javaslatot tesz és kijelolS javaslatit az egyetem
tanacsahoz terjeszti fel. Ha az egyetem tanicsa is megtette javaslatat, az egyetem
rektora az Osszes iratokat felterjeszti a vallas- és kozoktatasiigyi miniszterhez, aki
a hdrom taga bizottsigot Gjbol meghallgatja s ennek Gjabb nyilatkozatat is az
tigyiratokkal egyiitt O Felségéhez terjeszti fel. 4. A theologiai karon egyelGre
7 tanszék szerveztetik. Ezek volnanak: a) Gjsz6vetségi irasmagyarazat és Gjszovet-
ségi theologia; b) 0szovetségi irdsmagyarazat és 0szovetségi theologia; ¢) egyhaz-
torténet; d) dogmatika, szimbolika; €) vallasbolcsészet és vallastorténet; f) szo-
noklat és liturgika; g) lelkipasztorkodastan és az egyhaz beléletének ismertetése.
S. a hittudomanyi kar tanarainak fizetésére a tiszantili reformatus egyhazkeriilet
felajanlott évi 70.000 koronat és hasznalatra atengedi a kollégiumban a theologiai
akadémia jelenlegi helyiségeit, valamint ezek felszerelését (padok stb.), esetleg
gondoskodik késGbb is a helyiségszaporitasrdl és a helyiségek dologi kiadasait
(tatarozas, fiités, vilagitas stb.) fedezi. 6. Amennyiben a tiszdntili egyhazkeriilet
a hittudomanyi karon tovabbi tanszék szervezését kivanja, feltéve, hogy e tanszék
javadalmazasihoz megfelelé Gsszeget [...] alapitvany gyandnt felajanlani fog,
a vallas- és kozoktatasiigyi minisztériumnak a theologiai tanszékek szaporitasa
ellen nem lesz észrevétele. 7. A debreczeni reformatus egyhazkozség altal felajan-
lott alapitvany a hittudomanyi karon szervezend$ bélcsészeti vagy protestins
egyhazjogi tanszék felallitasara lesz forditandé. 8. A hittudomanyi kar lelkészi
tagjai mindazon cselekményekért vagy mulasztasokért, melyek az egyhazi torvé-
nyek szerint fegyelmi vétséget allapitanak meg, az egyhazi fegyelmi hatésag ala

18 1911. november 7. Zichy Janos leirata a debreceni egyetem iigyében Degenfeld
Jozsefhez 4253/eln. szam alatt.
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tartoznak. 9. A Tiszantili Reformatus Egyhazkeriilet a lelkészi mindsitést telje-
sen 6nmaginak tartja fenn.”!® Tovabba:

»a) a debreczeni tud. Egyetem hittudomanyi karanak ny. rendes és ny. rend-
kiviili tanarai magatol értetédSleg ugyanazt a javadalmazast fogjak kapni, mint
a debreczeni egyetem vilagi karainak tandrai; b) amennyiben a tiszantali refor-
matus egyhazkeriilet a debreczeni tud. egyetem hittudomanyi kara tanarainak
javadalmazasihoz évi atalany Osszeget fog fizetni, ezen ellenszolgaltatas fejében
a hittudomdnyi kar tandrainak 6sszes javadalmazasa az dllamkincstart fogja ter-
helni; ¢) [...] a debreczeni reformatus theologiai akadémianak azok a tanarai, akik
a debreczeni tud. egyetem hittudomanyi karahoz kineveztetni fognak, kiilon
legfelsébb elhatarozas alapjan a theologiai akadémian t6ltott szolgalati éveik mél-
tanyos beszamitasaban részesiiljenek. Amennyiben az illetGk esetleg nem kapnak
meg a teljes nyugdijat, kivanatos, hogy ezt nekik a tiszantuli reformatus egyhaz-
keriilet valamely alapbdl (pl. a debreczeni tud. egyetem vilagi karaira felajanlott,
de igénybe nem vett osszegbdl) kivételesen megadja.”20

Ezt az alapdokumentumot az 1911 novemberében tartott Egyhazkeriileti
Kozgyiilés elfogadta?! és kimondta, hogy a Debreceni Egyetem megalakitdsa
érdekében?? dtadja a Kollégium hirom akadémiai tagozatat. A dontés nehézségét

19 Az 1911. november 4-én kelt leirat teljes szovegét kozli Kun Béla: A Debreczeni
Egyetemért. A Tiszantdli Reformatus Egyhazkeriilet emlékkonyve a Debreczeni Magy.
Kir. Tudomanyegyetem létesitésének torténetérdl. Debrecen, 1917, 39-41.

20 Az 1911. november 13-an kelt leirat teljes szovegét kozli Kun Béla: A Debreczeni
Egyetemért... i. m., 41-42.

21 A kultuszminiszteri leiratot 1911. november 8-4n, a debreceni reformatus féiskola
igazgatétanacsinak lésén targyaltak. Lasd: LE 4 (1911)/45, 3-6.

22 A targyalasok rejtelmeit ismeré Mitrovics Gyula hosszabb cikkben elemezte a
Debreceni Protestans Lapban a sokak 4ltal vitatott elhatarozast. Részletek Mitrovics don-
tébb gondolataibdl: Mitrovics Gyula: Protestans érdekek és a debreceni egyetem, DPL 31
(1911)/47, 734-737.: ,Ha az allam a felsGoktatas terén az egyetemi rendszer kiépitését
valasztotta, az azt jelenti, hogy szakitott az akadémidk rendszerével.” [...] ,,Ha Debrecen-
nek nem biztositjuk most az egyetemét, tobb mint bizonyos, hogy felallitjak azt Szegeden,
s a negyediket Pozsonyban. [...] Debrecen nem kap tehat egyetemet, ellenben, lehet, hogy
lassan, de anndl biztosabban elsorvadnak akadémiai fakultdsai. Jelesebb tandrait elhdodit-
jak, tantermei iiresen maradnak, mert nincs s nem is lehet vizsgaltatasi joga sem a jogi,
sem a bolcseleti karon [...]” [...] ,harom tényez§ akaratanak kellett minden ponton talal-
koznia: az dllaménak, a varosénak és a kollégium fenntart6 testilletének (egyhazkozség és
egyhazkeriilet). Egyik egyetértése sem volt nélkiilozhets. A kollégium sajat erdi nem let-
tek volna semmi képen sem elégségesek; a varos a felekezeti akadémidkat csak addig volt
hajland6é tamogatni anyagilag, mig ezzel erkolcsi jogosultsagat novelheti az egyetem
megnyeréséhez, ellenben hallani sem akart felekezeti egyetemrdl; végiil az allam sem volt
hajland6 mas alapon targyalni, holott felekezeti egyetem szervezése esetén sem lett volna
nélkiil6zhet6 a korminy tdmogatisa a sziikséges torvényhozasi intézkedések megtéte-
1énél. E szerint tehat akarmelyik tényez§ segitsége marad is el, kitba esik a debreceni
egyetem — vagy a ref. akadémiak.” [...] ,Az egyetem az dllamé lesz ugyan, de az si alma
mater azért régi gondjaval és szeretetével varja falai kozé fiait, az orok ifjasagot, hogy



124 I. Idérend: dttekintd tanulmdnyok

tikrozi az alabbi korabeli beszimol6 néhany sora: ,,Egészen érthetS, hogy a
miniszteri leiratok bemutatasakor valami tinnepélyes feszesség, komorsag vett
erét az egyhazkeriileti kozgytlés tagjain, hasonlo a temetések hangulatédhoz. [...]
Am az egyhazkeriileti k6zgy(lés tudott erGs lenni, tudott bizni abban, hogy a
magyar nemzetre soha tobbé nem jon olyan idS, amelyben a reformatus egyhaz
életerejéhez tartoz6 nemzeti eszmét €s lelkiismereti szabadsagot az allami hata-
lomt6l és az allami intézményektdl féltenie kellene. Ebben az erds, ontudatos,
felemel6 bizalomban egyesiilve, a megéillapodast elfogadta.”?3

1911. november—december fordul6jan zavar tdmadt, mert torvényjavaslatot
»helyezett a haz asztaldra a vallas- és kozoktatasiigyi miniszter, s mely Debrecen-
ben pusztian hittudomanyi, jog- és allamtudomanyi és bolcsészeti fakultast, Po-
zsonyban pedig jog- és dllamtudomanyi, bolcsészeti és orvosi fakultast tervez. |[...]
a targyalasok eddig vildgosan a 4 fakultas érdekében folytak, e célra adta Deb-
recen a maga milliéit és imé a pénzt zsebre teszik[...]”2* Ezért tjra szot kellett
emelni, hogy a kormany adjon garanciat a teljes, orvosi karral is rendelkezd négy-
kart egyetem megalapitasara.

Végre 1912-ben megsziiletett a XXXVI. térvény, amely kimondja: a magyar
allam megalapitja a Debreceni Egyetemet.

A tanszékek betoltésénél megkivant jogok ugyanazok voltak, mint amilye-
nek a Budapesti Tudomanyegyetem Romai Katolikus Hittudomanyi Kara eseté-
ben voltak.?

Miko6zben még javaban zajlottak az egyetem feldllitasa koriili egyeztetések,
a fentebb ismertetett megallapodas hirére élénk vita indult el az egyhazi sajtéban
a leendd hittudomanyi kar tanszékbeosztasardl. A vita beleilleszkedik abba az
egyhazi valtozassorozatba, amelynek gyokerei visszanytlnak a 19. szdzad maso-

internatusiban erdit tdplalja, gondjaitél kimélje meg, a Kalvin és a galyarabok lelkét
lehelje belé; konyveit és kapuit feltarja elGtte, hogy tanarképzd intézetével az egyetem
munkdjdt betet6zze, kiegészitse s igazdn mintakészségl €s képességl tandri nemzedéke-
ket neveljen az orszagnak és a kalvinistasagnak. Es ezzel a magyar protestantizmus ismét
torténelmi hivatdsa magaslatdra allt. Az egységes nemzeti kulttra dldozatot kovetel t6le.
Es ezt az dldozatot hivatasanak s kotelességeinek tudatdban hozza meg, a nemzeti kulttra
egysége és végsd diadala érdekében. Nem sirdnkozik, nem tdpreng, nem ellenkezik; dont
és férfiasan cselekszik. Es ezzel Gjra ott 4ll, ahol a lelkiismereti és nemzeti szabadsagok
harcai kordban: fontos nemzeti missidjat tolti be.”

23 Barath Béla Levente: ,,Foldbegyokerezés és égbe fogdzas...” A Tiszantuli Refor-
matus Egyhazkeriilet torténete Baltazar Dezs6 piispoki tevékenységének tiikrében (1911-
1920), Sarospatak — Debrecen, 2014 (Nemzet, egyhaz, mivelddés, 10), 100.

24 LE 4 (1911)/50, 13. A lap kovetkez6 szama: (1911)/51, 15. arrél adott hirt, hogy
mégis lesz orvosi kar Debrecenben.

25 Az 1911. november 13-an kelt leirat teljes szovegét kozli dr. Kun Béla: A Debrec-
zeni Egyetemért... 1. m., 43.
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dik felére.2® A Budapesten megjelent egyesiileti keresztyénség misszidi-ébredési
mozgalmai, a debreceni reformatus ortodoxia megerdsodése és az 1909-es Kalvin-
jubileum hatésa elinditott egy altalanos teoldgiai és belmisszidéi megujulési folya-
matot. Ennek a sokirdnyu folyamatnak egyik markans eredménye a lelkészesz-
mény?’ megvaltozasa, amely orszdgos feladatts tette a teologiai képzés 1ij alapokra
helyezését és a lelkészképzés atalakitasat,2® amihez egy 1j, hatodik teolégiai tan-
szék alapitasa kellett.2?

A debreceni hittudomanyi kar mindkét igyben megkezdte a hatarozatok
végrehajtasat. Mar az 1911. év végére elkészitették javaslatukat nyolc tanszékkel:
Oszovetségi tanszéEk, Gjszovetségi tanszék, hisztorika tanszék (két tanarral: egye-
temes és magyar protestans egyhaztorténet, valamint dogmatorténet, szimbolika,
patrisztika és archeologia tantargyak), rendszeres teoldgiai tanszék (dogmatika,
vallasbolcsészet, vallastorténet, apologetika), gyakorlati teoldgiai tanszék 1. gya-
korlati teoldgiai tansz€k 2. rendkiviili tanszékek: filologiai tanszék, egyhazi ének-
zene és miivészeti tanszék.30

Sass Béla teologiai tanar teljesen atdolgozta a debreceni teoldgia tanrendjét.
Beillesztették a tanrendbe a Konvent altal kivant 4j szakteriiletet, amihez meg
kellett alapitani egy 1j, hatodik teoldgiai tanszéket, és még egy segédtanari allas
szervezését is javasoltak.3! Mar a hatodik tanszék felallitdsa eltt gondoskodtak
a belmisszié oktatasar6l. Az 1912/13. tanévben hetente jart Szatméarnémetibdl
Kovacs J. Istvan magantanarként Debrecenbe a belmisszidkurzust el6adni. Ko-
vacs J. Istvant 1913 oktoberében megvalasztotta a Dunamelléki Reformatus Egy-
hézkeriilet a budapesti teolégia filozéfia-pedagogia tanszékének tanarava,3? ezért
mas oktatét kellett keresnie Debrecennek.

A tanszék finanszirozasahoz Baltazar Dezsé piispok f6iri patrénusok anyagi
tamogatasat kérte és kapta meg 1912-ben. A tdmogatok: 6zv. Tisza Kalmanné
grofnd, Odescalchy Gyuldané hercegnd, Podmaniczky Gézané grofnd, Degenfeld
Imre grof és Karolyi Gyula grof voltak, akik az alapitvdny kezeldi is lettek. Ba-
rath Béla Levente idézi a hozzéjuk irt levél szovegét: ,,Uj theologiai tanterviink a
Tisza Istvan grof dexellencidja, mint Ronventi tag intencidja szerint és inditvdnydhoz
képpest a gyakorlati teologiai targyak korét megbdvitvén és az ezen tdrgyak oraszdmdt

26 A korszak bels egyhazi életéhez lasd Bucsay Mihaly attekintd tanulmanyat: In:
Studia et Acta 5, 193-242., itt kiilondsen a 220-227. oldalon 1év6 ,, Lelkészképzésiink tigye.
Uj intézmények, 0j tantervek” cimd fejezetet.

27 Barcza J6zsef: Magyar reformatus lelkészeszmény a két vilaghdbora kozott. Szaz
éve sziletett Csikesz Sandor, ThSz u.f. 29 (1986)/3, 175-180.

28 Az Egyetemes Konvent 1912. évi aprilisi iilésén, a 91. és 96. szam alatt.

29 A két gyakorlati teoldgiai tanszék kérdése, LE 5 (1912)/16. 346.

30 L.: A debreczeni egyetem theol. tanszékeinek beosztasihoz, LE 5 (1912)/17,
353-354.

31 A két gyakorlati teoldgiai tanszék kérdése, LE 5 (1912)/16, 346.

32 Munkassagahoz lasd onéletirasat: Kovacs J. Istvan: Egy élet prédikaci6ja, Buda-
pest, 2005.
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megszaporitvdn egy mdsodik gyakorlati theologiai tanszék feldllitdsa mutatkozik a leg-
sziikségesebbnek.”3 Az ekkor meghirdetett palyazatra négy jelentkezé3* koziil Kiss
Ferenc pilispokladanyi esperes-lelkipasztor (az egyetem késdbbi elsé rektora) lett
a belmisszi6i és lelkipasztorkoddsi tanszék tanara.3> Kiss Ferenc a tanszék elfog-
lalasa el6tt nagy korutat tett Németorszagban, hogy felkésziiljon tanari feladatai-
ra.3% Ekkor lett a patrisztika és egyhaztorténelem 1j docense Erdés Karoly, aki
kollégiumi szeniorsaga utan osztondijjal jart Berlinben, Cambridge-ben, majd
Ziirichben, s akit magintandri vizsga letételére koteleztek.3’

Mivel - sajat koriilményei miatt — a fenti zsinati hatdrozatot nem tudta min-
den reformatus teoldgiai fGiskola végrehajtani, tovabba teoldgiai alapallasukban
is volt nézetkiilonbség, ezért Révész Kalman sarospataki tanar kifogést emelt a
két gyakorlati teologiai tanszék felllitasa ellen.3® Példaként a berlini, a lipcsei és
a budapesti romai katolikus hittudomaényi fakultds tanszékeinek aranyszamara
utalt, ahol mindeniitt csak egy gyakorlati teolégiai tanszék volt akkoriban. A va-
laszcikk egyrészt az Egyetemes Konvent 183/1911. szamu hatarozatanak végrehaj-
tasara hivatkozott, masrészt a belmisszidi szempontbol szegényes hazai allapo-
tokra mutatott ra, ahol a gyakorlati teolgia tanaranak kell a szélesebb egyhazi

33 TtRE jkv. 1912/167., Baltazar Dezs6 levele grof Degenfeld Imre 6rokoseinek.
Lasd: Barath Béla Levente: Baltazar Dezs6 piispok szerepvallalasa a Debreceni Egyetem
létrehozasaban. In: Kustar Zoltan (szerk.): Orando et laborando. A Debreceni Reformatus
Hittudomanyi Egyetem 2005/06. évi értesitGje. 468. tanév, Debrecen, 2006. 178.

34 Kadar Géza - zilahi lelkész, Kiss Ferenc — egyhazkeriileti f6jegyz6, dr. Gyorgy
Janos — bodonkiiti lelkész, aki kolozsvari unitarius tanar is volt és Varga Jen6 — méhteleki
lelkész.

35 TtREL II. 2.a. 19. Theologiai Kari Jegyzdkonyvek 1912. oktéber 30. VI. iilés
38. szam: ,,Kiss Ferencz-et kell foltétleniil elsé helyre ajanlanunk — rogziti a hatarozat
szovege — mint aki f6ként a belmisszié s az ezzel rokon egyhéaztarsadalmi tevékenység
terén folytatott lelkipasztori hatalmas munkéjaval, az egyhazi élet kiilonbo6zé terein
20 éven at szerzett gazdag gyakorlati ismereteivel, palyazotarsaival szemben elsé sorban
mutatkozik leghivatottabbnak e belmisszidi és lelkipasztorkodasi tanszék betoltésére,
illetGleg a palyazati kérdésben megjelolt dsszes targyak eléadasara.”

36 Uray Sandor: Dr. Kiss Ferenc élete és alkotdsai (1862-1948), Debrecen, 1963.
TtREK Kézirattar R 3004. 2. fiizet 42. oldal. Uray Sandor részletesen leirja, hogy 1913
Gsz€t6] kezdve hogyan szervezte meg a debreceni diakonissza anyahdzat, hogyan ren-
dezett széles kort értekezletet az elgondolasait ismertetendd, hogyan ment el Losoncra
Makay Lajos vallastanar meghivasa iigyében, s hogyan allitotta munkaba Urayt mint
feliigyelG lelkészt. (2. fiizet, 42—47. oldal).

37 Z.. A debreczeni f6iskola igazgatétanacsanak gyilése 1912. november 6., LE 5
(1912)/45, 906.

38 Révész Kalman: A debreceni egyetem theologiai fakultdasa, DPL 32 (1912)/16,
253-255. Révész Kalman irdsa eredetileg a Sarospataki Reformatus Lapokban jelent meg.
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kozeget megnyernie a belsé megujulasra, ehhez pedig sziikséges a masodik tan-
szék.3®

A tanszékbeosztas szempontjaihoz dr. Varga Zsigmond is hozzaszolt, aki az
egész egyetemre nézve még két tanszék felallitasara tett javaslatot: ,A két tanszék
koziil az els6 legyen a sémi nyelv és irodalomé s helye legyen a philosophiai kar,
a masodik a vallasbolcsészettdl elkiilonitett vallastorténet tanszéke a theol. kar
kebelében reservalt hellyel. ™0 A szerzé gazdagon érvel a sémi tanszék mellett,
rdmutatva az 4satdsok elinduldsara, a torokkutatas fejlédésére és egyéb tudoma-
nyos érdekekre, de ez a javaslat sem valtoztatta meg a korabbi terveket.

A Tiszantali Reformatus Egyhazkeriilet szamara a reformatus hittudomanyi
karra vonatkozo6 végsé miniszteri leirat 1913. majus 21-én sziiletett meg. Igazabdl
ez nyugtatta meg a kedélyeket, s az egyhazkeriileti kozgyilés 1913. majus 29-én
elfogadta a miniszteri leiratban foglaltakat.*!

Hét tanszék szerepelt a leiratban: 1. Gjszévetségi irdsmagyarazat és jszovet-
ségi teoldgia, 2. 0szovetségi irdsmagyarazat és Oszovetségi teoldgia, 3. egyhaztorté-
nelem, 4. dogmatika, 5. vallasbolcsészet és vallastorténet, 6. szénoklat és litur-
gika, 7. lelkipasztorkodas-tan és az egyhaz bels6 életének ismertetése. A debre-
ceni egyhazkozség altal felajanlott alapitvany terhére elGiranyoztak, hogy vagy
sémi filolégiai, bolcsészeti, vagy protestins egyhazjogi tanszéket dllitanak majd
a késébbiek soran.*?

A teoldogiai akadémia tanarai koziil Csiky Lajost, a gyakorlati teologia tana-
rat harminc6t évi tanari szolgalat utan, 1914. szeptember 1-t6] nyugdijaztak.

Az egyetemalapitasra késziils Debreceni Reformatus Kollégium két jelentSs
beruhizésa fejez6dott be 1913-ban. A Kollégium hatsé udvaran 1912/13-ban a

YL

magasfoldszintes tapintézeti épiiletre két emeletet épitettek, ahol 180 féréhelyes

39 A két gyakorlati teoldgiai tanszék kérdése, LE 5 (1912)/16, 346.: ,Ne hivatkoz-
zunk berlini meg lipcsei példakra. A theologidra mend ifju egész mas késziiltséget és
ismeretet visz ott magaval a belmissio korébdl is a teolégiara. Nalunk azonban nemcsak,
hogy nem visz, de még a theologia helyén sem taldl a legtobb helyiitt emlitésre érdemes
belmissioi munkat. Ilyen koriilmények kozott a helybeli gyiilekezetek és lelkészek nem-
csak, hogy segitségére nem lehetnek a gyakorlati theologia tanaranak, hanem ellenkezé-
leg, annak kell a helybeli egyhaz korében az igazi belmissiéi munka megteremtésére
kezdeményez6 1épéseket megtennie és a kezdet nehézségeivel kapcsolatos 6ridsi munkat
is végeznie. Erre pedig heti 20-23 6ra mellett egy ember képtelen!”

40 Varga Zsigmond: Néhany ajanlé sz6 két tanszéknek a debreceni egyetemen
leend§ szervezése érdekében, I. rész — LE 5 (1912)/17, 358-360., II. rész — LE 5 (1912)/18,
380-382.

41 TtRE jkv. 1913/134.

42 TtRE jkv. 1913/134.
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akadémiai internatust rendeztek be.® A fégimnazium Péterfia utcai Gj épiilete
1913-ban késziilt el, s 1914 tavaszan tortént meg a koltozés. Ez is kozrejatszott
abban, hogy az egyhazkeriilet elnoksége felajanlotta a Reformatus Kollégium
épiiletét az egyetem céljaira. Igy nem felmend rendszerben nyitotta meg kapuit az
egyetem, hanem mindhdrom kar minden évfolyama egyetemi tanévet kezdett
1914/15-ben.

2. Reformatus Hittudomanyi Kar a Debreceni Egyetemen
(1914-1950)

Az egyetem a Kollégium épiiletében maradéssal részese lett a genius loci minden-
napos valésaganak.** Ezt fejezte ki az els6 rektornak, Kiss Ferenc teolégiai pro-
fesszornak az elsé tanévnyité alkalméval elmondott beszéde és annak jellegzetes
fordulatai: ,,Uj jovevény, magyar kiralyi Tudomanyegyetem! Nem kell neked itt
4j utakat torni: eldtted a kiprobalt, beigazolt, szazszor megaldott Gt; nem Kkell
neked (j isteneket keresni: a régi Istent, a Krisztus atyjat s magyarok Istenét itt
tréonon taldlod; nem kell a tudomanyt megteremtened: hangyaszorgalommal,
becsiiletes kézzel épitett oltaron rég lobog itt a lang; a tiirelem, masvélemény tisz-
telete, lelkiismereti, vizsgalodasi, meggy6zddésbeli szabadsag nem most kopogtat
itt a kapukon: egykoriak azok a Kollégiummal; nem kell a homlokzatra sem 4j
diszeket vernie: jozan vallasossag, jambor erkolcs, Isten-, ember- és hazaszeretet
patingjat rakta le ott szazadok hi keze. [...] A mult bolcsen megalapozza jovédet.
Nem lesz nehéz hivatdsod betoltése: az utat jard szélesebbre, az Isten félelmét
alapozd meg jobban, a kultira tiizét lobbantsd nagyobb langra, a szabadsag kul-
tuszat fejleszd mind magasbra s a nemes patinat ne eltiintesse, — aranyozza meg
gondos utédsagod. Ez a 1étjogod, ebben fogsz gy6zni. Az Isten segitsen!™?

A hittudoményi kar kettés kot6désének mérlegprobaja volt a Reformatus
Kollégium 1914 utan kialakitott vezetési struktiirdjahoz valé viszonya és a Lel-
készképzd Intézettel vald egyiittmiikodése.

43 Az épiiletet Toth Istvan tervezte és tarsaval, Szilagyi Janossal épitette. A butor-
zatot Bors Karoly rajztanar tervezte, Bessenyei Gyula miasztalos készitette. Intézetigaz-
gat6: dr. Mitrovics Gyula bolcsészeti akadémiai tanar. Dijszabas 1913-ban: 100 koronaért
24, 200-ért 24, 300-ért 50, 400-ért 42, 500-ért 40 £6 kapott teljes ellatast. Mitrovics Gyula:
A kollégium akadémiai internatusa, DKK 14 (1913), 88-90.

44 V6. Fekete Karoly: Adalékok a Debreceni Egyetem ,,reformatus” jellegének meg-
ragadasahoz, In: Brezsnyanszky Laszl6 (szerk.): A ,,Debreceni Iskola” Neveléstudomany-
torténeti vazlata, Budapest, 2007, 376-398., Szentpéteri Kun Béla: Kollégium — Egyetem,
DKK 39 (1938), 44-47.

45 Kiss Ferenc: Evnyit6 beszéd, In: A debreceni Magyar kiralyi Tudomanyegyetem
évkonyve az 1914/15. tanévrdl, Debrecen, 1915. 6.
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Az egyetem megalakuldsa utan az egyhazkeriileti kozgyilés 1914-ben hozott
hatarozatot a Kollégium 1j vezetésérdl. Felallitottdk a felsGoktatasi intézetet,
amelynek élén a kollégiumi igazgatd allt, akit az egyhazkeriilet valasztott. Az
igazgaté melletti felsGoktatasi feliigyelbizottsignak minden hittudomanyi kari
professzor tagja volt, de az egyetem mds karairdl is kértek fel bizottsagi tagokat.*6
Az 1j testiilet nem valtotta be a hozza flizott reményeket, mert az egyetemi tana-
rok a Kollégium egyetem felettiségét érezték veszélynek, a kollégiumi tandrok
pedig azt érezték tehernek, hogy az egyhazkeriilet a vilagi és a teoldgiai egyetemi
tandarok vegyes Osszetételd bizottsaga altal gyakorol ellendrzést folottilk, mikoz-
ben tobb professzornak nem volt kollégiumi és/vagy egyhazi kotédése. A felsGok-
tatasi intézet és a feliigyelSbizottsag tartalom nélkiili, névleges testiiletté valtak.*’

A Kollégium és az egyetem kozotti kapcsolat kiillonosen is a Reformatus Lel-
készképzb Intézet és a Reformatus Tanarképzd Intézet mikodésében oltott testet,
amelyek kozvetleniil a Reformatus Kollégium szervezeti keretében miikodtek,
és létiik Osszeforrt a Debreceni Egyetemmel. A Reformatus Kollégium 1914-t61
kiterjesztette az internatusi elhelyezés lehetGségét az egyetemi hallgatdkra is. Igy
a bentlakasra kotelezett teologusok és tanarképzd intézeti hallgaték mellett bol-
csészek és jogaszok, majd 1918-t6l az orvostanhallgatok is részesiilhettek a Kollé-
gium diakjoléti szolgaltatasaibol (internatus, tapintézet, alapitvanyok, kedvezmé-
nyek, legaciok). Azok az egyetemi hallgatok, akik a Kollégium internatusiban
nyertek elhelyezést, tagjai lettek a Kollégium felsGoktatasi intézetének.

A Reformatus Tanarképzs Intézet*8 és annak internatusa 1925-ben indult és
1952-ig mikodott, amely f6ként a bolcsészettudomanyi karhoz kotédott.

46 Osszeférhetetlenségi iigy lett a kollégiumi igazgatéi tiszt egyetemi tanar 4ltal
betoltott rendszerébdl: vo. DE HTK 1917/18. Jkv. — 1918. janius 24. XI. rendes iilés, 196.
szam és Zovanyi Jend kiillonvéleménye.

47 Kun Béla, Szentpéteri 1942, 77-78.

48 A Reformatus Tanarképzd Intézetrdl készilt tanulmanyok: Péter Zoltan: A deb-
receni ref. kollégium tanarképzG-internatusanak elsd tiz esztendeje, In: Zsigmond Ferenc
(szerk.): Pallas Debrecina. Dolgozatok a Debreceni Reformatus Kollégium Tanarképzé
Intézetének tizéves fennalldsa alkalmara, Debrecen, 1936. 533-540., Bessenyei Lajos:
A tanarképzdGintézet torténete, In: Koll. tagozatai, 158-167., Csohany Janos 1988, 212.,
Tibori Janos: A Debreceni Reformatus Kollégium Tanarképz6 Intézetének torténete
1925-1952. In: Tibori Janos: Harom tanulmany, Debrecen, 1998, 121-161. (Editiones
Archivi Districtus Reformatorum Transtibiscani VII), Gydri L. Janos: Gondolatok a
reformatus felsGoktatasi kollégiumokrol, Magyar Reformatus Nevelés 2 (2001)/1, 23-25.,
Balassa Ivan: A Debreceni Reformatus Kollégium Tanarképzd Intézete és a tudomany,
Reformatus Tiszantdl 10 (2002)/6, 26-28., Fekete Karoly: A Debreceni Reformatus Kol-
légium Tanarképzé Intézete. In: Brezsnyanszky Laszlé (szerk.): A ,Debreceni Iskola”
Neveléstudomanytorténeti vazlata, Budapest, 2007, 40-58.
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A Reformitus Lelkészképzé Intézet*® 1914-ben létesiilt és a hittudomaényi
karral szorosan egyiittmiikodve végezte feladatat.50

A Vallas és Kozoktatasiigyi Minisztérium 105120/1914. sz. rendelete alapjan
1914 szeptemberében kezdte meg miikodését a Debreceni Magyar Kiralyi Tudo-
manyegyetem Reformatus Hittudomanyi Kara. A kar els6 oktatoi testiilete 6ssze-
szokottan végezte munkajat.

A kar adta az egyetem elsS rektorat Kiss Ferenc’! (1862-1948) személyében,
aki a lelkipasztorkodas-tan tanszék vezetGje, a belmisszio és a cura pastoralis ta-
nara volt, a Tiszantdli Reformatus Egyhazkeriilet piispokhelyettese, a lelkész-
arvak szamara létrehozott reformatus kozépiskolak, az gynevezett Kalvineumok
igazgatétanacsanak elnoke.

Az 1914/15. els6 tanév hittudomanyi kari dékanja a rangidés Erdés Jézsef>?
(1856-1946) professzor volt, az djszévetségi tanszék vezetGje, aki Bécsben és
Elberfeldben volt 6sztondijas. Bécsben doktoralt. A teoldgiai orthodoxia irdnyza-
tanak képviselGje az Gjszovetségi tanszéken, aki a reformatori hitvallasok szazad
eleji fordit6ja és terjesztdje, a genfi egyetem diszdoktora (1913). Rektorra valasz-
tottak az 1917/18. tanévre.

49 A Lelkészképz6 Intézet felallitasaval kapcsolatban 1dsd még: Kiss Ferenc: Egye-
tem és lelkészképzés, In: Szentpéteri Kun Béla (szerk.): Evkonyv a Debreceni Reformatus
Kollégium Akadémiai Tanszakair6l, Debrecen, 1914, 38-46, A Tiszantuli Reformatus
Egyhazkeriilet LelkészképzG Intézetének szabalyzata, LE 7 (1914)/45, 798-805., Kiss
Ferenc: A Lelkészképz6 Intézeti igazgato jelentése. Tiszantdli Reformatus Egyhazkeriilet
jegyz8konyve 1915., Csikesz Sandor: Javaslatok a Lelkészképz6 Intézet szabalyzatdhoz.
FelsGoktatasi Tanacs jegyz6konyvei 1916-1917. 191/1916. 180/1916. TtREL II.1.b.2d.,
A Lelkészképz6 Intézet mikodési és szervezeti szabdlyzata TtRE jkv. 1915/249., Kun
Béla: A Debreczeni Egyetemért..., i. m., 1917, Kun Béla, Szentpéteri 1941, Csohdny Ja-
nos 1988, 255-258., Tibori Janos: A Debreceni Reformatus Lelkészképz6 Intézet torté-
nete 1914-1950. In: US: Harom tanulmaény, Debrecen, 1988, 9-117.

50 A Lelkészképzd Intézet torténetének részletesebb bemutatdsat lasd kotetiink
6nallé fejezetében.

51 Fekete Karoly (szerk.): Kiss Ferenc életmtve, Budapest, 2012 (Diakéniai konyv-
tar, 1)., Fekete Karoly: A Debreceni Egyetem els6 rektora: Kiss Ferenc teoldgiai profesz-
szor, In: Pusztai Gabriella-Rébay Magdolna (szerk.): Kié az oktatdskutatas? Tanulma-
nyok Kozma Tamds 70. sziiletésnapjara, Debrecen, 2009, 105-119. Kovacs I. Gébor
(szerk.), Hit — tudomdny — kozélet. A debreceni tudomanyegyetem reformatus hittudoma-
nyi kara (1914-1950) professzorainak €letrajzi adattdra és €letttleirasa, Osszedllitottak:
Kovacs 1. Gabor-Takacs Arpad, Budapest: ELTE Eotvos Kiado, 2014. (Magyarorszagi
egyetemi tanarok életrajzi adattara 1848-1944. I1.) 70-76.

52 Soltész Elemér: Emlékezés D. Erdds Jozsef professzorra, DKK 48 (1947), 116—
118., Erdés Jozsef (nekroldg), ThSz 21 (1947)/1, 96., Csohdny Janos: Simai Erdds J6zsef,
In: Horvath Erzsébet—Literaty Zoltan: Torténelmet irunk. Tisztelgé kotet Ladanyi San-
dor 75. sziiletésnapja alkalmaboél, Budapest, 2012. 153-163.
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Az 6szovetségi tanszéken Sass Bélas® (1865-1928) volt a professzor, aki Ber-
linben jart 6sztondijjal, az 6szovetségi filologia és exegézis tanara, a Kozlony és a
Debreceni Protestins Lap szerkesztdje, az egyetem rektora lett 1921/22-ben.

Ferenczy Gyula®* (1861-1931) bolcsészdoktor, asszirolégus, elébb a bolesé-
szeti akadémia tandra volt, majd az egyetemen a gyakorlati teoldgiai tanszéket
vezette. A Magyar Protestans Irodalmi Tarsasag alapit6 tagja és jeles egyhazi ir6
volt.

A dogmatika tanszék vezetSje Lencz Géza (1870-1932) professzor volt, aki
bécsi és utrechti sztondijas ideje utin Bécsben szerzett teoldgiai doktoratust.
Tanari munkéja mellett a Kollégium levéltirnokava is megvalasztottdk. Rektori
tisztet viselt az 1925/26. tanévben.

Az egyhaztorténeti tanszékre Zovanyi Jend> (1865-1958) keriilt, aki liberalis
szemléletd teoldgus volt. Korabban Sarospatakon volt teoldgiai tanar, de tudoma-
nyos nézetei miatt elvesztette allasat, majd perqjitds utan visszanyerte azt.

A vallasbolcsészeti és vallastorténeti tanszék vezetSje Csanki Benjamin
(1868-1943) lett, aki egyetemi tanarsaga el6tt Tiszafiireden és Szeghalmon volt
lelkipasztor.

A tanszé€k- és tantargyfelosztds a kovetkezok szerint alakult:

A tanszék neve
Eldadott targyak 1915
Tanszékvezetd

Ujszovetség irdsmagyardzat és wjszovetségi teologia

Erdés Jozsef (1914) - I:stzévetségi gorog nyelvtan 22
- Ujszovetségi irdsmagyardzat 3)-
— Ujszovetségi kor- €s irodalomtorténet 36
— Ujszovetségi teoldgia 32

Oszovetségt irdsmagyardzat és 0sz0vetségi teologia

Sass Béla (1914) — Héber nyelvtan 22
— Héber nyelvgyakorlat 36
— Oszovetségi irdsmagyardzat 32
— Oszovetségi bevezetéstan 31

Egyhdztorténelem

Zovanyi Jend (1914) |- A keresztyénség torténete (tekintettel a dogmatorténetre) 34
— A magyar protestantizmus torténete az irodalomtorténettel 32

53 Csanki Benjamin-Lencz Géza: Sass Béla emlékezete, Debrecen, 1929.

54 Csohény Janos: Ferenczy Gyula emlékezete, Confessio 5 (1981)/4, 101-104.

55 Bucsay Mihaly: Megemlékezés Zovanyi Jen6rdl, ThSz u.f. 1 (1958)/8, 363-365.,
Révész Imre: Zovanyi Jend centenariumara, Szazadok 99 (1965)/6, 1393-1403.
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A tanszék neve
ElGadott targyak 1915
Tanszékvezetd
Dogmatika
Ferenczy Gyula (1914) |- Szimbolikus konyveink ismertetése 21
— Dogmatika 42
— Dogmatikai prolegomena 22
— Keresztyén erkolcstan 32
— Jézus élete 21
Valldsbolcsészet és valldstorténet
Lencz Géza (1914) — Theologiai enciklopédia 21
— Filozoéfiai enciklopédia 32
— Vallastorténet 31
— Bolcsészettorténet 22
Szonoklat és liturgika
Csanki Benjamin - Liturgika 12
(1914) — Katechetika 12
— Homiletika 32
— Gyakorlati bibliamagyarazat 2 4
Lelkipdsztorkoddstan és az egyhdz belsd életének ismertetése
Kiss Ferenc (1914) — Cura pastoralis és a belmisszi6 elmélete, kiillonos tekintettel 22
magyar egyhazi életiink ismertetésére
— Az egyhazi élet ismertetése 22
— Apologetika 32
Egyéb eldadott targyak
— Nemzetgazdasagtan és szocioldgia, kozgazdasdgtan 32
— Jogi ismeretek (kozjog, maginjog) 22
— Nevelés- és oktatastan, tekintettel a pedagdgia torténetére, 2 4
a nép- és kozépiskolai szervezet ismertetése
— Kozegészségtan 22
— Tudomanyos szeminarium 22

Mire az egyetem megnyitasara sor keriilt, kitort az elsé vilaghabora. A Kol-
légium fGiskolai internatusdbol hadikérhaz lett, de az épiiletegyiittes jelentGs
részét is katonai célokra foglaltdk le.® Az egyetem beinditisat nehézzé tették
a habords id6k. A kormanyzati szervek megkésett intézkedésein, az elhelyezés
gondjain Kiss Ferenc szervezGkészsége, gyakorlatiassaga, kapcsolatteremtd ké-
pessége és tekintélye drra tudott lenni.

Az elsé tanévre beiratkozott 108 hallgaté 1étszama jelentdsen csokkent. 1914
Gszén S5 debreceni hittanhallgat6 és két segédlelkész lemondott hadmentességi
jogarol és katondnak jelentkezett, akiket el6bb Budapesten tiszthelyettesnek ké-

56 In: Koll. tagozatai.
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peztek ki.>7 A jegyz6konyvek sok haborus hirt rogzitettek. A kari iigyek kozott
szerényen hazoédik meg Ferenczy Gyuldnak, a gyakorlati teolégia tandranak
kérése, aki az 1915-ben tartott masodik félévi elGadasai befejezése utdn kérte:
»a nem sokiara menetszdzadokba osztott debreczeni theologus honvéd 6nkénte-
sekkel, mint egyik tanarjuk, 6 is hadba indulhasson és hivatasahoz képpest tabori
lelkészi szolgalatot vallalhasson; kéri erre nézve a kar beleegyezését €s a sziiksé-
ges miniszteri engedély kieszkozlését.”>® A miniszter szig engedélyezte Feren-
czy Gyula tavollétét. Mar 1915 nyaran elkezdtek érkezni a hirek katona teologu-
sok halalarél.>® Volt, aki hadikérhazban szerzett tifuszban, volt, aki az olasz, az
északi, a galiciai, a bukovinai vagy mas harctereken esett el. Lettek hadifoglyok,
stlyos és kevésbé silyos sériiltek.

A korilményeket érzékeltetik, hogy a tanari kar tagjai kari tanacsi szinten
foglalkoztak a csomagtorlédasok miatt elakadt konyvkiilldeményekkel, hadi célra
gydjtott berendezési targyakkal és fémtargyakkal, hadipostabélyeg forgalmazasa-
val. Oktatok és hallgatok egyarant részt vettek a kiilonb6z8 gytjtésekben és az
altalanos takarékoskodasban.

A szamon tartott, de az 1915/16. tanév masodik félévére be nem iratkozott,
hadi szolgilatot teljesité hallgatok sszesen 28-an voltak.®? Leginkibb Kiss Fe-
renc professzor tartott velilk folyamatos kapcsolatot. Tobbszor meglatogatta Gket
a kiképzés alatt és 1916 Gszén az orosz fronton is. A 40 katona teolégusbdl tizen-
egyen haltak hdsi halalt. Az egyetemi tanics kezdeményezésére emléktablan 6ro-
kitették meg a hési halalt halt teolégushallgaték emlékét.®! Az emléktdbla lelep-
lezése az 1925. méjus 3-4n tartott évzard iinnepélyen tortént meg.%?

57 Maité Csaba Sandor: A debreceni katona teologusok és emlékezetiik, In: Barath
Béla Levente (szerk. lekt. bev.): Az I. vildghdbort reformatus tabori lelkészeire, tandraira
és didkjaira emlékezve. Tanulmanyok, Debrecen, 2014 (Harsanyi Andras Alapitvany
kiadvanyai 17), 43-56.

58 DE HTK Jkv 1914/15. — 1915. aprilis 30. harmadik rendkiviili iilés. 154. szam.
A kari hatérozat: ,,Kari gydlésiink teljes méltanylassal a kartarsunk részérdl kifejezett
elhatdrozas irant, megallapitja, hogy az & ohajtdsa megvalésuldsinak a jelen félévben
tanulményi szempontbdl nincs akadélya, amennyiben az el6rehaladt félévnek hatralevd
idejében eldadasait befejezte.” A miniszteri hozzajarulas janius 15-én kelt, s hozzéjarult,
hogy dr. Ferenczy Gyula legkésGbb oktober hora leend§ visszatérés mellett tabori lelkészi
szolgalatra jelentkezzen. DE HTK Jkv 1914/15. — 1915. augusztus 30. negyedik rendkiviili
ulés, 183/a. szam.

59 DE HTK Jkv 1914/15. — 1915. augusztus 30. negyedik rendkiviili iilés, 184. szam,
Jkv 1915/16. — 1915. szept. 29. L. rendes iilés, 15. szam.

60 DE HTK Jkv. 1915/16. — 1916. januar 26. 6todik rendes iilés, 68. szdm (név szerint
felsorolva I-1IV. évig).

61 Az HTK tdmogat6 hatirozata: DE HTK Jkv. 1916/17. — 1916. december 21. IV.
rendes iilés, 47. szam.

62 A Debreceni Magyar Kiralyi Tisza Istvan Tudomanyegyetem évkonyve és alma-
nachja az 1924/25. tanévr6l. Hajdahadhaz, 1929. 73-82. (A hadbavonult 40 theologus-diak
és hési halottaink emléktablainak leleplezése.)



134 I. Idérend: dttekintd tanulmdnyok

A haboru végével és a katonasag Kollégiumbdl valé tdvozasa utdn megtortén-
tek a sziikséges fertGtlenitések és javitdsok. Az egyetem szamara kijelolt kollé-
giumi helyiségekhez csak 1917-ben jutott hozza a hittudomanyi kar. Az oktaté-
munkahoz nyolc termet kért a kultuszminisztérium az egyhdzkeriilettdl, és emel-
lett hasznalati jogot kaptak a masodik emeleti Oratériumra és az Enekteremre.%3

Az oktatas tudomanyos feltételeinek megteremtése érdekében mar 1914-ben
kérték a minisztert, hogy timogassa anyagilag a szeminariumi konyvtarak 1étesi-
tését.%* Bar a habori nehezitette a konyvbeszerzést, illetve a kérhazza lett kollé-
giumi helyiségek miatt csiiszott a konyvtarszobak kialakitasa,®® a hiszezer koro-
nis fejlesztés 1915-1919 kozott ardnyos részletekben megvaldsult.%6

A Debreceni Tudomanyegyetem diszjelvényeinek viselését 1915 aprilisaban
engedélyezte a kiraly.®” Az egyetem jelvényeit, a rektori és dékani lancokat, vala-
mint a diszgerundiumokra a karok szimboélumait Richard Zutt®® (1887-1938)
svajci szarmazasu 6tvos és éremmiivész, a budapesti Iparmdvészeti Iskola 6tvos
szakosztalyanak vezetGje készitette. Az egész egyetemet jelképezd rektori disz-
gerundiumra a haldl felett gy6zedelmes Krisztus-szimbdlum, a z4szl6s barany
keriilt, a hittudomanyi kar diszgerundiuman pedig a kakas emlékeztet a keresz-
tyén éberségre, a blinbanatra hivasra és az igazhitdségre (Mt 26,69-75).

Az oktatis feltételrendszeréhez tartozott az alapvets szabalyzatok elkészitése.
A hittudoményi kar tanulmanyi és vizsgarendje nem Kkésziilt el az egyetem
1914-es induldsara.®® Ezért az egyetem 1914. jinius 25-én kiralyi jévdhagyéssal
életbe 1épett ideiglenes szabdlyzatanak dtmeneti rendelkezése el6irta, hogy a hit-
tudomanyi karnak az 1914/15-6s tanév elsé felében kell megalkotni 4j tanulméanyi
és vizsgarendjét. Az atmeneti idGszakban a teoldgiai akadémia régi szabalyzata
maradt érvényben.’? A Vallds- és Kozoktatasiigyi Minisztérium 1916. november
4-én 157474/1916. sz. alatt tette kozzé a hittudomanyi kar tanulmanyi és vizsga-
szabalyzatat.

63 Kun Béla: A Debreczeni Egyetemért... i. m., 83.

64 DE HTK Jkv 1914/15. — 1914. november 4. 40. szam.

65 DE HTK 1915/16. Jkv. — 1916. februar 28. hatodik rendes iilés, 85. szam.

66 A miniszteri levél kelt: 1915. aprilis 14., 128/1914/15. szam. DE HTK Jkv. 1915/16.
— 1915. november 26. harmadik rendes iilés, 41. szam.

67 Mudrak Jozsef: A Debreceni Tudomanyegyetem Bolcsészettudomanyi Karanak
torténete (1914-1949), Debrecen, 2012, 17.

68 Richard Zutt (1887-1938) a korszak kiemelkedd ,,szecesszids személyisége”, 6tvos
és éremmiivész. Miinchenben kéfaragast és 6tvosséget tanult, Firenzében alkotott, majd
1912-t61 Budapestre hivtak meg tandrnak. 1917-ben megalapitotta a Magyar Mivészeti
Miihelyt. 1925-ben Neissébe koltozott, Szilézidba. Vilaghaboris emlékérmei kiilonosen is
hiresek. 1938-ben Szuezben halt meg. Richard Zutt tevékenységének értékelését béveb-
ben lasd Buzinkay Péter: Magyar Mivészeti Miihely (1917-1929). Egy elfeledett iparm-
vészeti vallalkozas az art deco jegyében, Artmagazin 6 (2008)/2, 80-83.

69 DE HTK 1914/15. Jkv. — 1914. szeptember 11. 5-6. szam.

70 Lasd a 1912:XXXVI. tc. vonatkozo6 paragrafusat.
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Az egyetemi rang megkovetelte a promotids és habiliticids szabalyzat elké-
szitését. A minta a budapesti és a kolozsvari tudomanyegyetem doktori és habi-
litdciés szabélyzata volt.”! Az 1914 Gszén elkezdett munka’? hamar targyalhaté
tervezetet eredményezett, de csak 1917-ben nyert végleges elfogadast. A kiralyi
szentesités utan 1917. majus 28-an tette kozzé a minisztérium 72413/1917. szim
alatt a Debreceni Egyetem Reformitus Hittudoméanyi Kardnak doktori szigor-
latokra és tudoményos fokozatok szerzésére vonatkozé szabalyzatat.”3 A fakultis
torténetében jelentSs allomas volt a doktoraltatasi jog elnyerése. Ezzel elGszor
nyilt lehet6ség Magyarorszagon reformatus teoldgiai doktori cimet szerezni.

A doktori szabalyzat elfogadasa utdni moédositasi kisérletek sora azt jelzi,
hogy a hittudomanyi kar helyét, autonémiajat, tudomanyos igényét, egyhazi be-
agyazodasanak mértékét Gjra kellett gondolni és meg kellett talalnia a helyét a
fokozatos egyhazi testiiletek feliigyeleti és ellendrzési joga tekintetében. A doktori
és habilitacios szabalyzat megalkotasa utdn hol az Egyetemes Konventen, hol a
Taniigyi Bizottsagon, hol az egyhazkeriileti kozgytlésen keresztiil akartak egyes
személyek és a féiskolai jogallasu teoldgiai akadémidk érvényesiteni sajat érde-
keiket.”*

A doktori eskii szovegét Erdds Jozsef professzor készitette.”> A hittudomanyi
kar elGszor 1917-ben, a Reformacié 400. évforduldja alkalmabdl avatott diszdok-
torokat. Tizenkét {6t jeloltek honoris causa doktori cimre: Baltazar Dezs6 deb-
receni piispokot, grof Degenfeld Jozsef tiszantdli egyhazkeriileti f6gondnokot,
Dicso6fi Jozsef debreceni lelkészt, Doczi Imre egyhazkeriileti kozépiskolai tanfel-
igyel6t, Kovacs Sandort, a pozsonyi evangélikus teoldgiai akadémia igazgatdjat,
baré Pronay Dezsé evangélikus egyetemes feliigyelGt, Raffay Sandor budapesti

71 DE HTK Jkv. 1914/15. IV. ilés, 1914. november 4. 38., 39. szdm, V. iilés, december
9. 49. szam.

72 DE HTK 1914/15. Jkv. — 1914. november 4. 38—39. szam.

73 DE HTK Jkv 1916/17. — 1917. janius 22. XI. rendes iilés, 134. szam.

74 DE HTK 1917/18. Jkv. — 1918. jalius 20. IX. rendkiviili iilés, 201. szam: Az Egye-
temes Konvent 2097/1918. szam alatt a doktori szigorlati szabalyzat 2. § 2. pontjat sérel-
mesnek tartjak a teolégiai akadémiak, ahol azt mondja a szabalyzat, hogy szigorlatra azok
allhatnak, ,,akik valamely hazai ref. theol. Akadémia bevégzése utin akir ezen a karon,
akar valamelyik kiilf6ldi egyetem prot. hittudomanyi karan legalabb egy évig rendes hall-
gatok voltak.” A kar valasza: nem az akadémidknak sérelmes, hanem ez a vélemény sértd
a karra nézve: ,arr6l gy6zodtiink meg, hogy a Konvent magasabb foki intézeteknek
tekinti a theol. akadémidknadl a kiilfoldi fakultdsokat, ellenben a miénket nem hajlandé
olyannak tekinteni.” .

75 Az eskii szovege: ,,En ........... eskiiszom az €16 Istenre és fogadom, hogy a debre-
czeni magyar kirdlyi tudoméanyegyetem Rectora és Tandcsa irant mindenkor tisztelettel
viselkedem, — theologiai doktorhoz mélt6, keresztyén emberhez ill6 mdédon fogok élni, —
s tehetségemhez képest allanddan arra torekszem, hogy az evangyéliom elveinek és a
reformatus /:protestans:/ egyhédz szellemének megfeleld komoly tudomanyos munkassa-
gommal a kozjolétet, tokéletesbedést és magyar hazank viragzasat eldmozditsam. Isten
engem Ugy segéljen!” DE HTK Jkv. 1915/16. IV. iilés. 1915. december 30. 57. szam.
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evangélikus lelkészt, Révész Kalman kassai reformatus lelkészt, Szeremlei Sa-
muel hédmezdévasarhelyi reformatus lelkészt, a belmissziéi munka és a KIE
vezet$ személyiségét, Szilassy Aladart, grof Tisza Istvan dunantili f6gondno-
kot és Zovanyi Jend debreceni teolégiai professzort.”® Ekkor nyitottdk meg a
Hittudomanyi Doktori Oklevelek Emlékkonyvét.”” 1917 és 1950 kozott 45 disz-
doktori cimet és 76 doktori oklevelet adtak ki, valamint 1 doktori oklevelet hono-
sitottak.

Az els6 tinnepi doktoravatas szervezése idején Zovanyi Jend dékan kérte az
Egyetemi Tanicsot, hogy a hittudomanyi kar véleményezhesse a jog- és allam-
tudomanyi kar felterjesztését, amiben a miniszter engedélyét kérték ahhoz, hogy
a kanonjogi, egyhazjogi doktoratust protestans lelkipasztorok is megszerezhessék
Debrecenben. Mikozben a kar egyik fele azon az allasponton volt, hogy ne sz6l-
janak bele a masik egyetemi kar doktori {igyébe, a szavazasnal Zovanyi elnoki
voksa dontott, és elutasitottdk a kérést.”® Fél év milva az Egyetemes Konvent
kérte a kultuszminisztert, hogy léptesse életbe a jogi doktoratus megszerzését
reformatus lelkipasztoroknak is, amikor a hittudomanyi kar leszavazta Zovanyit,
és az egyhazjogi doktoratus megszerzésének lehetSségére szavazott.”?

A hittudomanyi karon az 1915/16. tanévtdl kezd6déen folyamatosan inditva-
nyoztdk Gjabb tanszékek felallitasat. A Tiszantdli Reformatus Egyhazkeriilet
elnoksége a debreceni reformatus egyhazkozség 160.000 koronas alapitvanyanak
felhasznalasaval kezdeményezte a miniszternél a sémi filologia tanitasara felalli-
tand6 tanszéket. A hittudoményi kar bizonytalannak érezte az anyagi hatteret,
a sémi filologia tanszék helyét inkdbb a bolcsészet-, nyelv és torténettudomanyi
karon lattdk volna célszertinek. Ha mar mindenképpen 1j tanszék alapitasara
keriilhetne sor, akkor oktatasi szempontbdl inkabb az egyhaztorténeti tanszék
kettévalasztasat lattak indokoltnak ,,az anyag nagy terjedelme és a tudomanyszak
korének bosége miatt”.80 Ett6] kezdve tobbszor is ostromoltdk a minisztert, hogy
tegye lehetévé a masodik egyhaztorténeti tanszék 1étrehozasat. Zovanyi Jend pro-
fesszor még tovabb ment, amikor 1916 szeptemberében a hittudomanyi kar kor-
szerlivé tételéhez egyenesen hat 4j tanszék alapitasat javasolta. Szerinte sziikség
lett volna a masodik egyhaztorténeti tanszék mellett a keresztyén erkolcstani, az
egyhazjogi, a bibliai segédtudomanyok, a harmadik egyhaztorténeti és a nevelés-

76 DE HTK Jkv 1917/18. — 1917. szeptember 10. els6 rendkiviili iilés 3. szam.

77 DE HTK 1917/18. Jkv. — 1917. november 19. II. rendkiviili iilés, 73. szdm.

78 DE HTK 1917/18. Jkv. — 1917. december 5. IV. rendes iilés, 81. szam.

79 DE HTK 1917/18. Jkv. — 1918. jalius 20. IX. rendkiviili iilés, 202. szim.

80 DE HTK 1915/16. Jkv. — 1916. aprilis 26. nyolcadik rendes iilés, 111. szdm. T6ké-
sitsék a felajanlott 6sszeget: DE HTK 1915/16. Jkv. — 1916. aug. 28. 11. rendes iilés, 155.
szam. Baltazar Dezs6 piispok kéri a minisztert, hogy az egyhazkozség altal tett 160.000
koronds egyetemi alapitvany t6kéje a debreceni kollégium pénztaraban kezeltessék. DE
HTK Jkv. 1916/17. — 1917. februar 23. VI. rendes iilés, 73. szam.
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tani tanszékre.8! Természetesen ez akkor az dlmodozis kategéridjaba ill§ terv
volt, s realisan csak a masodik egyhaztorténeti tanszék felallitasa mellett tudtak
érvelni.®?

Zovanyi Jend professzor 1917/18. évi dékansaga tobb viharos eseményt hozott.
Sokaknak megbotrankoztat6 volt a dékan {innepi beszéde, amelyet a Reformacio
400. évforduldja alkalmabol mondott el 1917. december 15-én, a Kollégium Disz-
termében tartott {innepségen.’3 Tobbszor olyan kiilonvéleményt fogalmazott
meg, és Ugy erdltette allaspontjat, ami azt jelezte, hogy Zovanyi a kar allaspontja-
val a kozosséget megtagadta, ezért a kar Kiss Ferenc inditvanyara bizalmatlan-
sagi inditvanyt fogalmazott meg ellene: ,,A Kar Zovanyi Jen§ e.i. dékan irant ugy
a ref. emlékiinnepén a Kar megbizasabdl tartott felolvasdsdnak tartalma és ira-
nya, mint az egyetem s a tiszantuli reformatus egyhazkeriilet, kozelebbrdl az Gsi
Kollégium kozti j6 viszony felbontasara iranyuld actidja, Gjabban pedig a leg-
utobbi iilés jegyz6konyvéhez csatolt kiillonvéleményének hangja s tartalma miatt
bizalmatlansagat nyilvanitja. Hittudomanyi Karunk jelen hatdarozatar6l a Nagy-
méltésagu Vallas és Kozoktatasiigyi Miniszter drnak ennek a jegyz6konyvi szam-
nak kiilon folterjesztése altal, ezennel tiszteletteljes jelentést tesz.”3* Késébb még
az is kideriilt, hogy dékanként a Vallas- és Kozoktatasiigyi Minisztériumba kiil-
dott iratokhoz olyan felvilagosité megjegyzéseket flizott a dékani felterjesztések-
hez, amelyekben részrehajlé, egyoldalu és téves informacidkat kozolt.8® Tantermi
eléadasaiban éveken 4t az iskolai vallasoktatas ellen fejtett ki propagandat, amit
a Vildgossdg cimd szabadkémives lapban irdsban is megjelentetett.

Zichy Janos kultuszminiszter 1918-ban siirgGsebbnek tartotta el6bb a keresz-
tyén erkolcstan tanszék létesitését, mivel az egyhaztorténet oktatasat megoldott-
nak latta Debrecenben.®¢ Az 4j tanszékre Csanki Benjamin palyézott a valldstor-
ténet és rokon tudomanyok tanszékérdl, akit a miniszter 1918 nyaran ki is neve-
zett a keresztyén erkolcstani tanszékre nyilvanos rendes tanarnak.’” Helyére a
vallastorténet és rokon tudoményok tanszékére két palyazé koziil®® dr. Varga

81 DE HTK 1916/17. Jkv. — 1916. szeptember 30. I. rendes iilés, 4. szam. Sass Béla
professzor kiillonvéleményt nydjtott be a neveléstan sorrendjét illetGen: el6bbre javasolja
helyezni, mégpedig az egyhazjogi tanszék utan.

82 DE HTK 1917/18. Jkv. — 1917. oktéber 9. II. rendes iilés, 42. szam, Jkv. — 1917.
november 7. III. rendes iilés, 65. szim; Jkv. — 1918. januar 25. IV. rendkiviili iilés, 101.
szam, Jkv.

83 DE HTK 1917/18. Jkv. — 1918. m4jus 1. VI. rendkiviili ilés, 144., 145., 146., 147.
szam.

84 DE HTK 1917/18. Jkv. — 1918. julius 20. IX. rendkiviili ilés, 205. szam.

85 DE HTK 1918/19. Jkv. — 1918. december 11. II. rendkivili tilés, 63. szam.

86 DE HTK 1917/18. Jkv. — 1918. januar 15. I'V. rendkiviili iilés 101. szdm.

87 DE HTK 1917/18. Jkv. — 1918. janius 24. XI. rendes ilés 190. szam.

88 DE HTK 1918/19. Jkv. — 1918. december 2. III. rendes iilés 60. szam. A két
palyazoé dr. Juhasz Laszl6 gyorteleki lelkész és dr. Varga Zsigmond lelkészképz6 intézeti
tandr.
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Zsigmondot, a debreceni Lelkészképzd Intézet tandrat valasztottdk meg,?® de
kinevezését csak 1921 majusaban kapta meg.””

Az Orszagos Reformatus Lelkészegyesiilet (ORLE) egyik vezéregyénisége,
a koztarsasagi partot és a fliiggetlenségi partot is megjart, szociilis érzékenységi
Ferenczy Gyula professzor 1919. marcius 26-an a kar tagjainak egyetértésével
javasolta, hogy a hittudomanyi kar taviratban koszontse a Tanacskoztarsasag
vezetdi koziil Garbai Sandor elnokot és Kunfi Zsigmond kozoktatasi népbiztost,
illetve 1idv6zoljék ,,a dolgok Gj rendjét mint a nazareti altal hirdetett, az emberi-
ség altal vart istenorszagat”!

A Tanacskoztarsasag tervezett intézkedései mas vonatkozasban érintették
volna a debreceni lelkészképzést. Baltazar Dezsonek is gondot okozott Faber Osz-
karnak, a tandcskoztarsasag egyhazi vagyonok allamositasival megbizott felel6-
sének hat kérdése, amit a reformatus egyhiaz mikodése és vagyonanak ,likvi-
dacidja” kapcsan fogalmazott meg. A teoldgidk — ,,ha lesznek még jelentkezGk és
lesz ra pénze a gyiilekezeteknek” — bérelt helyiségekben miikodhetnek. A Tanacs-
koztarsasag idején Debrecenben is szamoltak azzal, hogy a proletardiktattiraval e
feltételek kozepette hosszabb tavon egyiitt kell élni. Ezt a nyilatkozatok mellett
jol mutatja, hogy aprilis 11-én Baltazar Dezsd, Szentpéteri Kun Béla és Lencz
Géza informalis megbeszélést tartottak arrol, hogy a targyi és pénziigyi feltételek
teljes hidnyaban hogyan tudnédk szavatolni a lelkészképzés folytonossigat. Ter-
veik szerint az oktatds helyszinéiil a piispoki lakds szobdi szolgaltak volna, az
oktatasra vallalkozok — pl. Szentpéteri Kun Béla — fizetés nélkiil vallaltdk volna
feladataik ellatdsat.%2

A forradalmi események utdn, az 1919/20. tanévben a Debreceni Egyetemen
is igazol6 eljarasok indultak a tanarok, a didkok, a tisztvisel6k és az alkalmazot-
tak korében a proletardiktatira alatt tantsitott magatartasukkal kapcsolatban.®3
A koszont6 tavirat teoldgiailag is tamadhat6 szavai sokféle erd, indulat és érdek
tamadaspontjava valtak, ahol az igazi célpont nem Ferenczy volt. Az Egyetemi
Tanacs hosszas eljarasban az egész hittudomanyi kart megrovasban részesitette,
valamint az 1921. méjus 27-i iilésén targyaltdk azt a miniszteri rendeletet, amely
Ferenczy Gyulat elébb kéthavi egyenlS részletben fizetend6 2000 korona pénz-
birsaggal sujtotta, majd a kormanyz6 nyugdijaztatta, ahogyan Zovanyi Jend pro-

89 DE HTK 1918/19. Jkv. — 1919. marcius 26. 111. szam.

90 DE HTK 1920/21. Jkv. — 1921. janius 30. VII. rendkiviili wilés, 209. szam.

91 DE HTK 1918/19. Jkv. — 1919. marcius 26. VI. rendes iilés, 109. szam. A Népszava
1919. majus 20-i szama sz6 szerint kozli a tavirat szovegét.

92 Barath Béla Levente: ,,Foldbegyokerezés és égbe fogdzas...” A Tiszantili Refor-
matus Egyhazkeriilet torténete Baltazar Dezsé piispoki tevékenységének tiikrében (1911-
1920), Sarospatak—Debrecen 2014 (Nemzet, egyhaz, mivel6dés, 10), 175-176.

93 DE HTK 1919/20. Jkv. — 1919. december 16. IV. rendes iilés, 48—49. szam.
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fesszort is kényszernyugdijaztak.®>* Lencz Géza akkori dékant pedig feddésre
itéleék.%

Toth Endre egyhaztorténeti kutatasai szerint: , Az Gj iskolai évet aztan — le-
csillapodva kezdte az egész meghurcolt tanari kar — Zovanyi Jend kivételével —,
akinek a forradalom alatti magatartasa fegyelmi eljarassal, polgari térvényszék
el6tt még folytatédott. Az 1j iskolai év elején varatlanul — mégis folytatasa lett
az igynek. Dacira az egyetem s a miniszter véghatdrozatanak — a Kormanyzé
»szeptember 22-én G6dollon kelt magas elhatarozasaval a m. kir. Miniszter tana-
csatol nyert felhatalmazas alapjan« a VKM elGterjesztésére, elrendelte, hogy
»Dr. Ferenczy Gyula [...] az 1920. évi XI. tc. 4. §-a alapjan nyugdijigényének
fenntartisa mellett a tényleges szolgilat kotelékébdl eltavolittassék.”® Feren-
czy intézmény-féltésbol sziiletett, patetikus hangvételd inditvinyanak nagy ara
lett, és szamara egyetemi tanari palyajanak a végét jelentette. Kiss Ferenc nek-
rolégja szerint: ,A kommiin idején [...] a Nazireti nevében sietett {idv6zolni
az antikrisztusokat [...] allandé berendezkedést vart, s a nagysulya gesztussal
védeni gondolta a hittudoményi fakultast [...] Jott az igazolasi eljaras [...] A vész
idején gyavan meglapultak birdi székbe iiltek s statarialiter bantak el azokkal,
akik a legtobb esetben nem is voltak blindsok [...] Szomor1 fejezete lesz egyhaz-
torténetiinknek, kiillondsen a tiszantdli résznek, — ahol az elvakult megtorlasi
mentalitds legjobban kiiitk6zott, az a nehany esztendd, amikor az igazi binosok-
kel szemben tehetetlen dith konyortelenil zazott szét életpalyakat [...] S6t iltek
birdi székbe s itéltek élet és halal felett olyanok is, kiknek fején szintén olvadé
anyag volt [...] s a hatalmasok el6tti kegy a vadlottak padjarol a biréi székbe igaz-
sagtalankodta Gket. — Neki is menni kellett, a megsértett jogrend elégtételt kivant
[-..] Ama hirhedt siirgény szovege feletti jogos vagy jogtalan felhaborodisom-
ban én is 6rizem azoknak kontosét, akik raktak a tiizet a maglyaja ala [...]
Azo6ta latom, mennyivel jobb volt soknal, aki helyén maradt, vagy tovabb emelke-
dett.”%7

A masik stlyos biintetés Zovanyi Jenét érte, akinek esetét Révész Imre fog-
lalta a legtomorebben Ossze: ,A katasztréofa felé sodrodo eszelGs habort okozta
izgalmak, majd a polgari forradalom gy6ézelme tjra kivaltottak belSle — sokkal
er6sebb mértékben, mint annak idején a sarospataki dolgok — a szenvedélyes koz-
életi harcost. Lelkes meggy6z6déssel — amit egyébként mar azel6tt sem titkolt —
tamogatta a forradalom legradikalisabb vivmanyait és torekvéseit, {6ként az egy-

94 DE HTK 1919/20. Jkv. — 1920. jalius 24. XI. rendes iilés, 163. szam, 1920. decem-
ber 11. IV. rendes ilés, 73-74. szam, 1921. februar 7. VI. rendes iilés 112. szam, 1921.
janius 3. X. rendes ilés, 188. szam, 1921. november 9. III. rendes iilés, 48. szam.

95 Egyetemi Tandcs Jkv. 1920/21. 188. 1575. etsz.

96 Toth Endre: A debreceni egyetem reformatus hittudoményi kardnak a Tandcs-
koztarsasag elnokét és kozoktatasiigyi népbiztosat idvozl6 hatdrozata és ennek kovetkez-
ményei. Debrecen, é. n. — TtREK R 3678. Kézirat. 101., DE Egyetemi Tanacs Jkv. 1921.
oktober 27. — 163.494/1921. IV. VKM.

97 Kiss Ferenc: A Ttizmadar. Emlékezések Ferenczy Gyulara, LE 24 (1931)/39, 281.



140 I. Idérend: dttekintd tanulmdnyok

haznak az allamt6l s az iskoldnak az egyhaztdl val6 elvalasztasat, a vallastanitas
kotelezd voltinak megsziintetését. Ezzel aztan csGstill maga ellen zaditotta az egy
darabig meglapuld, de a Tanacskoztarsasag bukasa utdn annal viharosabb erével
feltamadd egyhazi és politikai reakciot. Bar a Tanacskoztarsasiag életében mar
nem vallalt aktiv politikai szerepet, s6t annak alapelveivel sem értett minden
tekintetben egyet, egyhazanak fegyelmi f6hat6sidga mégis megfosztotta lelkészi
jellegétsl, a Horthy-dllam kultuszkormanya pedig kényszernyugdijba kiildte.”®3
Zovanyi Jenét még a vilagi birésag is perbe fogta és harom hénapos foghazra
itélte.””

Ezeknek az itéleteknek a kovetkezményeként egyszerre két tanari allas lire-
sedett meg. A politikai és a személyi nehézségek egyarant kozrejatszottak abban,
hogy az 1919/20. tanévre megvalasztott dékan, Csanki Benjamin vonakodott elfo-
gadni a megtiszteltetést: ,sziilkséges ezt a lelkiismereti kérdést megszivlelnie,
mert a jové tanév hazank zilalt, kietlen viszonyai kovetkeztében bonyodalmas
lesz [...]"100

A roman megszallas idején, 1919. aprilis 23-t6l 1919. december 10-ig a roman,
1920. marcius 11-t61 egy idGre a nemzeti hadsereg vette igénybe a Kollégium egy
részét.101

A politikai fejleményekhez tartozik még az is, hogy Kiss Ferencet nemzet-
gytilési képviselvé valasztotta a piispokladanyi korzet,192 ezért gyakori tavolléte
miatt nélkiilozni kellett bolcsességét a kari iiléseken.

A két megiiresedett teoldgiai tandri helyet 1922-ben meghivassal kivantak
betolteni. Az egyhaztorténeti tanszékre 1922. julius 22-én meghivtak dr. Pokoly
Jozsefet!93 a bolcsészettudomanyi karrdl,1% aki el is fogadta a hittudomanyi kar
meghivasat és az 1923/24. tanévvel itt folytatta szolgalatat.!%®> Az egyhazszénoklat-
tani és egyhazszertartastani tanszékre dr. Imre Lajost szerették volna megnyerni
Kolozsvarrél,1% aki azonban nem tudta elfogadni a meghivast. Az ezek utdn
meghirdetett palyazatra egy beadvany érkezett, amelyet Csikesz Sandor kiscsa-

98 Révész Imre: Zovanyi Jend centendriumara, Szazadok 99 (1965)/6, 1395.

99 DE HTK 1919/20. Jkv. — 1920. jalius 24. XI. rendes iilés, 163. szam, 1920. de-
cember 11. IV. rendes wlés, 73-74. szam, 1921. februar 7. VI. rendes ilés, 112. szam, 1921.
junius 3. X. rendes iilés, 188. szam, 1921. november 9. III. rendes iilés, 48. szim.

100 DE HTK 1918/19. Jkv. — 1919. janius S. VII. rendes iilés, 148. szam és 1919. szep-
tember 13. I. rendes iilés, 1. szam.

101 Varga Zoltan 1967. 14., Koll. tagozatai, 95.

102 DE HTK 1919/20. Jkv. — 1920. augusztus 19. V. rendkiviili iilés, 193-194. szam.

103 Barcza J6zsef—-Csohdny Janos: Pokoly Jozsef emlékkotet, Debrecen, 1994, Galfy
Zoltan: Pokoly Jozsef (1866—1933), In: Kozma Zsolt (szerk.): Akik j6 bizonysagot nyertek.
A Kolozsvari Reformatus Theologia tanarai 1895-1948. Kolozsvar, 1996, 79-89., Révész
Imre: Pokoly Jozsef emlékezete, Debrecen, 1936.

104 DE HTK 1921/22. Jkv. — 1922. jalius 22. VII. rendkiviili iilés, 224. szam.

105 DE HTK 1922/23. Jkv. — 1923. januar 27. VI. rendes iilés, 84. szam.

106 DE HTK 1921/22. Jkv. — 1922. jalius 22. VII. rendkiviili iilés, 225. szam. Imre
Lajos visszamondasa: 233. szam alatt.
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nyoszroi lelkész, a debreceni reformatus Lelkészképzs Intézet tandra nydjtott be.
Megvilasztasara 1922. december 29-én keriilt sor.107 Csikesz még két évig inga-
zott a baranyai Kiscsanyoszro és Debrecen kozott. Lelkészi allasardl 1924. decem-
ber 31-én mondott le.108

3. Az 1920-as évek teologiai oktatasa

Az 1920-as évek belsd egyhazi atalakuldsai \j tanulmanyi, nevelési és vizsgalati
rend elkészitését eredményezték a hazai reformatus teologidk szdmara, amelyet az
Egyetemes Konvent 1924. majus 20-i iilésén hagyott j6va. Az 0j tanterv alaposabb
bibliaismeret-oktatast irt el6 és 0j kotelezd targyként vezette be az apologetikat, a
filozofiai enciklopédiat és a vallaslélektant. Mivel a hittudoményi karon ezek a
tanulmanyi kivanalmak mdar kordbban is megvalosultak, ezért a kar részérél
tovabbi intézkedésre nem volt sziikség.10?

A tanszék neve 1924

Tanszék- ElGadott tirgyak Heti | Félévek

vezetl ora szama

Ujszovetségi irdsmagyardzat és ijszovetségi teologia

Erdés Jozsef - I:stzévetségi gorog nyelvtan - -
— Ujszovetségi frdsmagyardzat 3 4
— Ujszovetségi valldstorténet 3 2
- Ujszovetségi kor €s irodalomtdrténet 3 2
— Ujszovetségi teologia - -

Oszévetségi irdsmagyardzat és dszdvetségi teolégia

Sass Béla — Héber nyelvtan 3 2
— Héber nyelvgyakorlat - -
- Oszdvetségi irdsmagyarazat 3 6
— Oszovetségi vallastorténet (bib. teol.) 3 2

— Oszovetségi bevezetéstan

107 DE HTK 1922/23. Jkv. — 1922. december 29. V. rendkiviili iilés, 80. szam. A kor-
manyz6 1923. marcius 29-én nevezte ki Csikesz Sandort: DE HTK 1922/23. Jkv. — 1923.
aprilis 25. VIII. rendes iilés, 121. szim.

108 DE HTK 1923/24. Jkv. — 1923. november 15. III. rendes iilés, 74. szam: Csikesz
kiilonleges csaladi viszonya miatt Kiscsanyoszror6l minden masodik héten dupla 6ra-
szamban kivant 6rat tartani, amit a kar tagjai nem lattak jonak. Az 1924. november 15-én
tartott I'V. rendes iilés 94. szama alatt jelenti ki Csikesz, hogy egyetemi tanszékét tartja
meg és lemond lelkészi allasarol.

109 DE HTK 1924/25. Jkv. — 1924. november 11. III. rendes iilés, 73. szam.
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A tanszék neve 1924
Tanszék- El6adott tdrgyak Heti | Félévek
vezetd ora szama
Egyhdztorténelem
Pokoly Jozsef — Az egyhazi atyak és reformatorok latin nyelvd iratainak 1 4
olvasasa
— A keresztyénség torténete (tekintettel a dogmatorténetre) 3 4
— A magyar protestantizmus torténete az irodalomtorténettel| 3 4
Dogmatika
Lencz Géza — Szimbolikus konyveink ismertetése 1 2
— Keresztyén hittan (dogmatorténettel) 4 5
— Keresztyén erkolcstan 3 4
— Jézus élete - -
Valldsbolcsészet és valldstorténet
Varga Zsigmond |- Theologiai enciklopédia 1 2
— Bolcsészeti enciklopédia 2 2
— Vallastorténet, vallaslélektan 1 2
— Filozoéfiai enciklopédia 2 2
— Vallasbolcsészet 2 2
— Bolcsészettorténet 3 2
Szonoklat és liturgika
Csikesz Sandor - Liturgika 1 2
— Katechetika 2 2
— Homiletika 2 2
— Gyakorlati bibliamagyarazat 1 4
— Gyakorlati theologiai szeminarium 2 8
Lelkipdsztorkoddstan és az egyhdz belsd életének ismertetése
Kiss Ferenc — Cura pastoralis és a belmisszié elmélete, kiilonos tekintet-| 2 2
tel magyar egyhazi életiink ismertetésére
— Az egyhazi élet ismertetése 2 1
— Apologetika 2 2
Egyéb eléadort targyak
— Nemzetgazdasagtan és szociologia 2 4
— Kozgazdasagtan - -
—Jogi ismeretek (kozjog, maganjog) 2 2
— Egyhazjogtan, bevezetés az egyhazi kozigazgatasba 4 2
— Nevelés és oktatastan, tekintettel a pedagogia torténetére, 2 4
a nép- és kozépiskolai szervezet ismertetése
— Kozegészségtan 1 2
— Tudomanyos szemindrium 1 8
— Modern nyelv 2 8
— Egyhazi ének 1 8
— Harméniumgyakorlatok 2 8
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Az 1925/26. tanévben elsé izben toltotte be a dékani tisztet Csikesz Sandor
professzor, aki a hittudomanyi karon végzett tobb mint masfél évtizedes mun-
kalkodasa alatt lendiiletes és koncepcidzus tudomanyszervezést valdsitott meg a
karon és az egész egyetemen. A tudomanyossig elmélyiilése azt jelentette, hogy
szinte minden teoldgiai diszciplindban komoly elSrelépés tortént.

Csikesz Sandor 1925-ben megalapitotta a Theologiai Szemle cimi szaklapot.
A debreceni Kollégium Nagykonyvtaranak kézirattara Grzi azt a — Csikesz San-
dortdl szarmaz6 — gépiratot, amely egy gondosan kiérlelt, nyolc pontbdl 4116 hata-
rozati javaslattervezet. A fogalmazvany ,egy tudds szakfolydirat meginditasanak
a siirgds sziikségét” allapitja meg. Az elgondolas, amely aztan a kozgy(lési esemé-
nyek hevében kés6bb mdédosult, és igy ebben a formaban mar a debreceni teol6-
giai tanari kar elé sem keriilt, a kovetkezs volt. A debreceni reformatus hittudo-
manyi kar ,hivatottnak itéli magat arra, hogy a szakfolydirat megteremtését s
kiadasanak feladatat magara vallalja. E munkajanal szdmit azonban a hazai pro-
testans theologiai f6iskoldk tandrainak a kozremidkodésére is és erre az érdekel-
teket kiilon is felkéri. A szakfolyodiratot a magyar protestans theologiai tudomany
és a vele rokon tudomanyok (6kori keleti nyelvészet, bolcsészet, paedagdgia)
beszdmol6 orgdnumdanak kivinja tekinteni s elssorban a kiilfoldet ohajtja vele
és altala szellemi torekvéseink mértékérdl és értékérdl tajékoztatni. Epen ezért
a folydiratba szant tudés kozlemények nyelvéiil a magyar, német, angol, francia,
holland és latin nyelveket hatarozza meg, mint amelyeken értekezések és tanul-
manyok irhaték és kozreadhatok. Hittudoményi Kar azon nagy fontossagu érde-
kekre tekintettel, melyeket e szakfolydirat meginditasaval kielégiteni 6hajt, hogy
az tudniillik egy magas szinvonali nemzetkozi s mégis minden részben magyar
cz€la és szellemd tudoés kiadvany legyen s egyuttal a ma hozza nem férhet6 kiil-
foldi kozleményekért is megfeleld csereeszkoziil szolgiljon s nemzeti kultir-
birtokdllomanyunkat eziltal is silyosan gyarapitsa.”!10

Ennek megvaldsitasahoz kedvezményes papirért fordul a tervezet a vallas-
és kozoktatasiigyi miniszterhez, anyagi timogatast remélt az Egyetemes Kon-
ventt6l, a tiszantdli egyhazkeriilettdl, s az ORLE konyvkiad6 alapjatdl, de kiko-
totte a tervezet azt is, hogy az anyagi vagy erkolcsi tamogatds nem érintheti a
vallalkozas fliggetlenségét, ,a folydirat iranyaért, fiiggetlenségéért, tudos jellegé-
ért a szerkesztSség, a tanulmanyirék és végss fokon a Kar felelgs.”!1!

110 TtREK DRK Kkézirattari jelzet: R 4109
111 TtREK DRK Kkézirattari jelzet: R 4109
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Ebbél a grandiézus tervbdl a nemzetkoziség hatrébb szorult!?, s az anyagi
tamogatas is masként alakult!!3, de alapjaban véve a fenti elgondolas valésult meg
a tudomanyos lap beinditasaval. A lap szamaibdl nyomon kovethet6k a teologiai
tudomanyszakok témavaltasai és bels6 atrendezdései a két vilaghabora kozott.
Torok Istvan a Korunk theologiai kérdései cimi eléadasaban ennek 1ényegét igy
fogalmazta meg tomoren: ,A két vilaghabord kozt a theologiai érdekl6dés az
ember valldsos élményérdl az élménykivalté kijelentés felé fordult; az okozat
helyett tudakolta az okot. [...] Ebben nemcsak az az érdekes, hogy az atrendezés
sorban, minden theologiai tudomanyszakon végigmegy s a rendezkedéssel sok
divatos kirakatcikk eltinik a szemiink el8l, sok poros lomtiri holmi meg el5-
keriil, hanem hogy ezek a régi darabok 4j elrendezésben érdekes fényt, 14 értel-
met nyernek. Nemcsak 14j oldalukrél mutatkoznak meg, hanem 14j 6sszefiiggésben
is: ahol eddig csak sokféleséget lattunk, ma ismét az egység korvonalai rajzolod-
nak elénk. A kirakati cikkeknek egy célzatuk, egy mondanivaléjuk van: az igaz-
sagos Isten konyoriilé Atyank a Krisztusban.”114

A Kkor teoldgiai gondolkodasanak nagy atrendezddései koziil a Theologia
Szemle kiilonosen is ralatast adott arra, hogy

@) hogyan lett a korabban uralkodé szerepet bet6lté vallastudomanyi nézo-
pontbdl bibliai teoldgiai érdeklédés, amely nem a szinoptikus, a pali €és a janosi
tankorok szembeallitasara torekedett, hanem az tjszovetségi lizenet egységének
felmutatasara;

b) ugyancsak dokumentaljak a Theologiai Szemle szamai a barthi fordulat
hazai lezajlasat, amelynek soran teolégiatorténetileg is izgalmasak a kritikai meg-
fontoldsokat és az ellenvéleményeket rogzits irasok;

112 A Theologiai Szemle kezdetben német, angol és francia nyelv{ 6sszefoglalassal
jelent meg.

113 Anyagi szempontbdl is fel lehet korszakokra osztani a Theologiai Szemle torté-
netét: az ORLE és Csikesz Sandor anyagi terhe volt a lap 1925/26-ban; a Tiszanttli Egy-
hazkeriilet 1926. november 24-26-i kozgytilésén a 287. targysorozati pont alatt hataroza-
tot hozott a Theologiai Szemle anyagi megerdsitésére és intézkedéseket tett: az egyhaz-
keriilet az anyagi terhek felét vallalta 1927-t61 és a gyiilekezeteket, intézményeket kote-
lezte a lap megrendelésére. A tobbi egyhazkeriilet ebben nem kovette a Tiszantalt. A lap
szerkesztésében a kezdeti években Varga Zsigmond professzor segitette Csikesz munkajat.
1940-ben az ORLE engedélyével atveszi a lap szerkesztését, fenntartasat és terjesztését a
Coetus Theologorum.

114 Torok Istvan: Korunk theologiai kérdései, ThSz 19 (1943)/3, 151., pl.: a korszak
kezdetének tudomanyos 6roksége volt a bibliai tudoményoknél az Oszovetseg és az Okori
Kelet, az Ujszovetseg és a hellenizmus, majd az U]szovetseg és a rabbinizmus f6téma,
amely atfordult az O- és az Ujszovetség mint Szentirds, a Szentiras mint Kijelentés kuta-
tdsaba. Mig a Theologiai Szemle alakuldsa tdjdn a torténeti €s filologiai kérdések sordra
bomlott a Szentirds, mint pl.: Mézes és Hamurabbi, a Pentateuchos forrésai, hiny Ezsaids
volt, addig az 1930-as 40-es évtized nagy miivében Wilhelm Vischer az Oszovetség Krisz-
tus-bizonysagtételét kutatja: az emberi-torténeti sokféleségen 4t az egy, isteni mondani-
valot. Ugyanezt figyelhetjiik meg Gjszovetségi téren is.
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¢) Csikesz Sandor sajat tudomdinyteriilete miatt is tobb iras foglalkozik a
vallaspedagégia valtozasaival, amelyben fellelhet6k a kor modern pedagdgiai
elméletei, iranyzatai és az (j didaktikai és metodikai szemléletmodok;

d) a lapban tiikr6z6dik az interkonfesszionalitds melletti kiallas, és tudatos
erGfeszitéseket tettek a szerkeszt6k, hogy az 1920-1930-as években felhivjak a
figyelmet a protestans egymasrautaltsig gondolatara. A Theologiai Szemle tudo-
manyos Osszefogassal kiizdott a reverzalis harcot kiélez8, er6sodd katolicizmus
ellensulyozasara;

e) angol, francia és német szaklapszemléivel és a kor legjelentésebb kiilfoldi
teoldgiai irodalméanak bGséges bemutatasaval segitette a magyar olvasok tajékozo-
dasat a ,Kulfoldi Szemle” rovatban.

Az egyetem kozponti épiiletének tervezésekor, 1925 Gszén nyilt arra lehetd-
sége a tobbi karral egyiitt a hittudomanyi karnak is, hogy megfogalmazza fejlesz-
tési és elhelyezési elképzeléseit. Csikesz Sandor dékan nagy ivii memorandumot
készitett, amelyben a vallas- és kozoktatasiigyi miniszter elé tarta a hét 4j tan-
székkel bdvitett méretd kar szeminariumi helyiségekre, tanari szobakra, tanter-
mekre, hivatalokra, ifjusagi tevékenységekre és szolgalati lakdsokra vonatkozo
sziikségletét. Javasolta még egy gorog—latin lektor és két kozépiskolai vallastanar
bevondsit az oktatasba, valamint egy valldstorténelmi muzeum felallitasat.!1>
A teoldgiai tanarok kérték az Egyetemi Tandacsot, hogy ,,mint a legmostohabban
ellatott kar érdekeit az egyetemi épitkezési bizottsigban nyomatékosan part-
fogolni sziveskedjék”.116

Ugyancsak Csikesz Sandor inditvanyozta a kar szervezeti fejlesztésének
meginditasara azt, hogy az 1926/27. tanévben allitsak fel a Vallaspedagogiai Inté-
zetet és a Liturgiai Intézetet. A tanartarsak hozzaszolasai utan a javaslat hatteré-
r6l elarulta, hogy mindent elkovetett a Vallas és Kozoktatdsiigyi Minisztérium
és a Pénziigyminisztérium illetékeseinél, hogy a kivant négy tanszék (egyetemes
egyhaztorténelem, sémi filologia, vallaspedagodgia, Gjszovetség segédtudomanyai)
felallitasara igéretet nyerjen, mert a minisztérium a szanaldsra hivatkozva min-
den tanszékszaporitasi tervet elvetett. Sikeriilt viszont két berendelt tanerd bealli-
tasara fedezetet kapnia. Az intézetek létrehozasat a kar megszavazta.l'’ A minisz-
térium 1927 augusztusaban 200 pengdvel tamogatta a Vallaspedagdgiai Intézetet
és 1000 pengdt utalt 4t a Liturgiai Intézetnek.!!3

Ujabb két tanszék iiresedett meg 1928-ban, amikor 1928. januar 19-én meg-
halt Sass Béla, az 6szovetség professzora, illetve amikor Erdds Jozsef, az Gjszovet-
ség professzora nyugdijba vonult. Az 6szovetségi tanszékre a Lelkészképz6 In-
tézet tandrat, dr. Kallay Kalmant hivtak meg, az Gjszovetségi tanszékre pedig

115 DE HTK 1925/26. Jkv. — 1925. méajus 21. XIII. rendes iilés, 280. szam. Vo. Jkv.
1926. november 18. III. rendes iilés, 70. szam.

116 DE HTK 1925/26. Jkv. — 1925. november 6. IV. rendes ilés, 98. szam.

117 DE HTK 1925/26. Jkv. — 1925. majus 21. XIII. rendes iilés, 280. szam.

118 DE HTK 1927/28. Jkv. — 1927. szeptember 20. I. rendes iilés, 11. szam.
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id. Czeglédy Sandor papai teolégiai tanart, gyori reformatus lelkészt.!1® Czeglédy
Sandort a debreceni professzorra valasztasa idején a Ceglédi Reformatus Egyhaz-
kozség is meghivta lelkipasztoranak, aki az utdbbi allast valasztotta, s a pro-
fesszorsagtol visszalépett.!20 A pélyazati kifrdsra két jelentkezS adta be anyagat:
dr. Halmi Janos gyomrdéi lelkész, akinek a palyazatat a bizottsag formai hia-
nyossag miatt elutasitotta, s a masik palyazot, dr. Erdés Karolyt, a Lelkész-
képz6 Intézet igazgatdjat valasztotta meg az jszovetségi tanszék professzorava.l2!
ErdfilgzKérolyt 1929. majus 28-an nevezte ki a kormanyzo nyilvanos rendes tanar-
nak.

A biblikus tanszékek utédlasaval megnyilt a lehetdség arra, hogy a kar fej-
lesztési torekvéseinek Gjabb eleméhez kérjenek segitséget Klebelsberg miniszter-
t6l, hogy tamogassa a mar tobbszor kezdeményezett 6kori keleti nyelvek és kul-
tirak eldadasat az egyetemen. Kallay Kalman és Varga Zsigmond professzorok
ezen a teriileten végeztek kutatasokat, s mindketten ebbdl a targykorbdl szerezték
meg doktori fokozatukat és magantandri cimiiket. Varga Zsigmond 1920-ban
ilyen iranya tudomanyos dolgozataért kapta meg a Magyar Tudomanyos Akadé-
mia Fay-dijat.!23 A heti két-két 6rds eléaddsok 1929/30-ban torténd inditdsira
megkaptak az engedélyt és a fedezetet. Varga Zsigmond assyr-babyloni gramma-
tikat, Kéllay Kdlmén pedig arab grammatikat adott el6.124 Amikor 1933-ban a
gazdasagi vilagvalsag hazai hatdsai miatt veszélybe kerilt az el6addsok megtar-
tasa, akkorra mar latszott az oktatas eredménye. A kari allasfoglalas feljegyezte:
»Kkiilfoldre kikeriilé hallgatéink nagy biiszkeséggel emlegetik, mennyire javukra
szolgal az Okori keleti nyelvek és kulttirdk ismerete, melyet idehaza szereztek
s amellyel kiilfoldi kollégaikat sok vonatkozasban megel6zik. Nem sokara var-
hatd, hogy hallgatéink koziil egyik-masik e tudomanykorb6l doktoratust szerez
kiilfoldi egyetemen, ami az elGismeretek hazai megszerzése nélkiil semmiképpen
sem volna lehetséges.”1%

A speyeri birodalmi gytlés 400 éves évforduldja alkalmabol, 1929 marciusa-
ban tizeno6t hazai és kulfoldi egyhazi személyiségnek adomanyozott diszdoktori
cimet a hittudomanyi kar,126 akik koziil a hazai jeloltek 1929. december 14-én

119 DE HTK 1927/28. Jkv. — 1928. aprilis 30. IX. rendes iilés, 194. szam.

120 DE HTK 1927/28. Jkv. — 1928. janius 6. XII. rendes iilés, 232. szim.

121 DE HTK 1928/29. Jkv. — 1928. szeptember 1. I. rendes iilés, 2. szam.

122 DE HTK 1928/29. Jkv. — 1929. augusztus 14. XVII. rendkiviili iilés, 289. szam.

123 DE HTK 1928/29. Jkv. — 1929. janius 7. XIV. rendkiviili iilés, 258. szam.

124 DE HTK 1929/30. Jkv. — 1929. november 13. III. rendes iilés, 140. szam.

125 De HTK 1932/33. Jkv. — 1933. januar 16. VII. rendkiviili 0ilés, 208. szam.

126 Az elGterjesztések az 1929. marcius 14-én tartott X. rendes iilésen sziilettek meg
a 175. szam alatt.
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iinnepi egyetemi kozgytilés keretében vették 4t diplomajukat.!?” A kiilfoldi disz-
doktoroknak diploméciai Gton juttattak el okleveliiket.

A kiegyensulyozott evangélikus-reformatus egyetemi kapcsolatok jegyében
Kiss Ferenc professzor kapott 1929. oktéber 14-én diszdoktori cimet a pécsi
Erzsébet Tudomanyegyetem soproni evangélikus teoldgiai fakultasatol a hazai
proteigtgéns egyhazi kozélet és tudomanyossag terén kifejtett érdemeinek elismeré-
séiil.

Az 1929/30. tanév végén dr. Pokoly Jozsef egyhaztorténet-professzor vonult
nyugallomanyba.l?® Helyére dr. Révész Imre debreceni lelkészt, teolégiai magan-
tanart hivtak meg, aki mar akkor ismert tudés és kozéleti személyiség volt. Ko-
rabban Kolozsvaron, majd a debreceni hittudomanyi karon mint magantanar
osszesen huszonharom szemesztert tanitott.!30

3.1. A felekezeti jelleg és az oktataspolitika
az 1920-as évek végén

Az 1920-as évek masodik felében djra exponalt kérdés lett a ,felekezeti szine-
zet”13!, amikor az oktatdspolitika 1épései miatt Gjra elGkeriilt ez a téma az orsza-
gos sajtoban. Klebelsberg Kuné kultuszminiszter 1928. december 16-an két kii-
16nb6z6 cikkben is foglalkozott a Debreceni Egyetem felekezeti szinezetével.!32

A pécsi Maurinum alapkdéletételénél Klebelsberg hangsilyozta: ,,aki hozza
akarna nyudlni a debreceni egyetemhez, annak nemcsak Debrecennel, a szazezres
népességl varossal gytlnék meg a baja, hanem a tiszdntali reformatus egyhaz-
keriilettel és a magyar kalvinizmussal is. A térténelmi el6zményekbdl és a kor-
nyezet hatdsabol folyik, hogy noha a debreceni egyetem kizardlag allami intéz-
mény, mégis erGsen protestans szinezete van. [...] Debrecen protestans milidje

127 Ekkor lett az egyetem diszdoktora dr. Antal Géza dunantili és dr. Ravasz Lasz-
16 dunamelléki reformatus piispok, Soltész Elemér protestins tdbori piispok és Straner
Vilmos egyetemi tanar. A jogi- és allamtudomanyi kar pedig dr. Baltazar Dezsé tiszantuali
puspokot terjesztette fel honoris causa doktori cimre. V6.: A Debreceni Magyar Kiralyi
Tisza Istvan Tudomanyegyetem évkonyve és almanachja az 1929/30. tanévrdl. Debrecen,
1931. 21-53.

128 DE HTK 1929/30. Jkv. — 1929. oktéber 2. II. rendes iilés, 58. szdm. ThSz 5
(1929)/1-3, 186-187.

129 Pokoly Jézsef 1932. janius 5-én halt meg. A DE HTK 1933. junius 7. XIII. ren-
des iilésének 340. szdmdban igy jellemzik: ,faradhatatlan tudés. Bolcs és nagyhatasa
tanitd, Kiting kartars, melegszivi j6 barat és didkpatrénus™.

130 DE HTK 1929/30. Jkv. — 1930. janius 30-i iilés. 438. szam.

131 A kor problematikajihoz ldsd Ladényi Andor: Az egyhdzak és a felsGoktatds a
Horthy-korszakban, Torténelmi Szemle 44 (2002)/3—4, 293-329., T. Kiss Tamds: Allami
mivel6déspolitika az 1920-as években, Budapest, 1998. )

132 A Pesti Naploban: ,Jelszavak és valosagok tusdja” cimmel, mig a Nemzeti Uj-
sagban: ,,Erkolcs és tudomany” cim alatt.
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hozta Iétre azt az llapotot, hogy a hazai protestantizmus a debreceni egyetemben
sajat géniuszanak megtestesiilését latja. En Ggy érzem, hogy a katholikus szine-
zetl Dunantdl viszont méltan latja — és kell is, hogy lassa — a pécsi egyetemben
sajat idedljanak a megtestesiilését.” ,A torténelmi el6zményekbdl és a kornyezet
hatasabol folyik, hogy noha a debreceni egyetem Kkizardlag allami intézmény;
mégis erdsen protestans szinezete van. Ez a katholikusok részérél természetesen
azt a kivansagot valtotta ki, hogy egy madsik egyetemiink viszont ugyanolyan
mértékben katholikus szinezetet nyerjen és mingyart Pécsre gondoltak, amelynek
jogi kara felszivta magiba a pécsi katholikus jogi liceumot.”133 )

Az 1928. december 16-dn megjelent masik irasban, a Nemzeti Ujsdg hasabjain
jelentette be Klebelsberg a szegedi egyetemen 1étesitendd parhuzamos vilagnézeti
tanszékek felallitasat és az apacarendek képzési gondjainak a megoldésat: ,A sze-
gedi egyetemen kész vagyok azok mellett a vilagi tanszékek mellett, amelyeket
nem katholikus férfiak t6ltenek be, parallel tanszékeket létesiteni s azokra katho-
likus tandrokat kinevezni, hogy a tartomanyi fénoknéknek valldsi aggodalmaik
ne legyenek. Itt nevelhetnék néi szerzetesrendjeink az altaluk fenntartott polgari
iskolak, kozépiskolak és tanitondképzGk tanarkarat. A nagyobb szegedi klinika-
kat mar Ggy épitettem, hogy azok harmadik emeletét joforman kis rendhiazak
foglaljak el és minden klinik4t mér olyan betegdpolérendnek adtam, amely tani-
tassal is foglalkozik. Igy a névéreket minden nagyobb koltség nélkiil kiilldhetik az
egyetemre és a polgari iskolai tanarképzdébe. A tobbi rend szimara is majd lehe-
t6vé teszem a Szegeden valé elhelyezkedést. NGi szerzetrendjeink paratlan felvi-
ragzasat varom ettdl az intézkedéstsl.”134

Erre a miniszteri megnyilatkozasra egyre-masra szo6laltak meg a sajtéban a
debreceni reformatus egyetemi tandrok és élesen reagiltak a protestans egyhazi
vezetSk is.13° Szentpéteri Kun Béla hosszabb irasban elemezte Klebelsberg két
cikkét. Emlékeztetett példaul arra, hogy ,,mindazok a jogok, amelyek a tiszantuali
reformatus egyhazkeriiletet, illetéleg ennek bizottsagat a hittudomanyi fakultas
révén az egyetemmel szemben illetik, pontos masolasa azoknak a jogoknak, ame-
lyek hasonl6 vonatkozasban a budapesti egyetemen a primasnak jarnak; a tana-
rok kozott semmi esetre sem nagyobb a reformatusok tobbsége, mint Budapesten
a romai katholikusoké és bizonyos, hogy Debrecenben a harom vilagi fakultas
egyikén sem melléztek eddig soha arra érdemest azért, mert nem reformatus
vallasu; s ha a budapesti egyetem sziikségleteinek egy kisebb részét a megujitott
6vasokkal romai katholikusnak hangsilyozott egyetemi alapok fedezik, hat a
debreceni egyetem reformatus szinezetének szintén van valamely szerény anyagi

133 Klebelsberg Kuno: Jelszavak és valosiagok tusdja, Pesti Naplé (1928)/december
16., 1-2.

134 Klebelsberg Kuno: Erkolcs és tudoméany. Nemzeti Ujsag 10 (1928)/december
16., 1-2.

135 Nyilatkozatot adott ki az Orszagos Reformatus Lelkész Egyesiilet 1929. augusz-
tus 26-1 miskolci kozgytilésén, illetve az Evangélikus Egyhaz kozgytlése 1929. november
15-én.
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alapja. Az egyensuly tehat nem kivannd a Pécsre helyezett egyetem romai katho-
likus szinezetét. Am ha ennek az egyetemnek a szinezete — valéban a kulturalis
el6zmények és a kultra hatasa alatt — annyira lesz romai katholikus, mint ameny-
nyire a debrecenié protestans, abban a nemzeti kulttira egységének féltése nélkiil
megnyugodhatunk.”136

A szegedi valtozasokrol szol6 bejelentésekkel kapcsolatban is kinyilvanitotta
Szentpéteri a véleményét, kiillondsen is a miniszter egyetemet érintd terveit kom-
mentéalva: ,,El6sz0r is nyilvanvald, hogy a miniszter elgondolésa szerint az egyet-
len protestians »szinezetlic debreceni egyetemmel szemben hiarom rémai katho-
likus »szinezetl« fog tehat allani. A budapesti Pazmany-egyetemen és a szintén
ilyennek szant pécsin kiviil a szegedi is. Pedig Szegeden mar csak nincs torté-
nelmi el6zmény, hiszen ott egyaltalan semmiféle f6iskola nem volt. Ott egyenest
»csindljak« romai katholikus kharaktertivé az egyetemet. Nem csupan azzal, hogy
a nagyszerd fogadalmi templomot az egyetemmel szinte szerves kapcsolatba hoz-
zak. Nemcsak azzal, hogy a klinikdkon intézményesen apaca-apolondket allita-
nak be. Hanem azzal, hogy egyes tanszékek mellé, ha azokat nem rémai katho-
likus vallasi ember tolti be, parallel tanszéket szerveznek romai katholikus férfit
szamara. A szegedi egyetemnek ilyen mddon katholizalasa pedig azért nagyon
nevezetes, mert bizonyos vonatkozasban a szegedi egyetem versenyen kiviil all:
a polgari iskolai tanarok képzése ott torténik.”137

Ezzel a tervvel szembeallitja a debreceni helyzetet: ,Theologusaink igen
fontos és rajuk nézve kotelezd tantargyat mas fakultasokon kénytelenek hallgatni.
De azért minekiink sem a patrénusi viszony, sem a theologusaink szempontja
nem juttatta esziinkbe azt, hogy egyes tanszékeknek reformatus emberrel ellat-
tatdsat intézményesen kikotni akarjuk. A debreceni egyetemen a filozéfidnak,
a neveléstannak, az egyhazjognak, ime, jovend$ papjainktol hallgatand6 fontos
tantargyaknak lehet romai katholikus vagy zsid6 tanara. A kozép- és Ujkori vilag-
torténet, vagy a jogtorténet »vildgnézeti« szempontbdl fontos tudomény-szakai-
nak tanszéke betoltésénél, dehogy is nézték azt, hogy a kiszemelt tudos reforma-
tus vallast-e. Hova vezetne az, ha barmelyik egyetemen bizonyos tanszékeken
valamelyik vallasfelekezethez tartozo professzornak mindenesetre helyet kell fog-
lalnia?”138

A Reformadtus Figyeld Csikesz Sandor teoldgiai professzorral készitett beszél-
getést a Klebelsberg-cikkek hatdsara, hogy mennyiben latja 6 a debreceni egyete-
men a reformatus szellem és a reformatus érdekek érvényesiilését. Csikesz Sandor
egyetemi karonként szamolt be az allapotokrodl és a reformatus tanarok szazalékos
megoszlasardl: a jogi karon a reforméatus tandrok szima nem éri el a 70%-ot, az
orvosi karon az evangélikusokkal egyiitt nem éri el a negyedrészt a reformatus
tandrok aranya, mig a bolcsészkaron 50%-ban tanitanak reformatusok. A minisz-

136 Kun Béla: A kultuszminiszter két cikke, DPL 48 (1928)/52, 478. A vitahoz tar-
tozik még ,,Falusi”: A gréf Klebelsberg két cikke, DPL 49 (1929)/1, 3—4.

137 Kun Béla: A kultuszminiszter két cikke, DPL 48 (1928)/52, 478—479.

138 I. m. 479.
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ter két cikke mintha egy zsilipet nyitott volna meg, mert az interjiban Csikesz
hosszan sorolja a karonkénti igényeket, illetve azokat a hianyokat, amelyeknek a
potlésa erdsithetné Debrecenben a reformatus jelleget.

Csak egy részét idézziik Csikesz Sandor 1929-ben megfogalmazott kivansag-
listajanak: ,,Nincs reformatus gyakorld kozépiskola. Nincs olyan intézmény, mint
a miniszter altal hathatésan tamogatott Maurinum. A reformdatus tanarképzé
internatus rendes tanari kar helyett csak el6adokkal mikodik és igy csak a hu-
man szakokra adhat képzést. [...] Sehol sincs kidomboritva az a sokunk altal
régen hangoztatott, a miniszter altal is Gjabban elismert elv, hogy a debreceni
egyetem a négy évszazados Osi reformatus kollégium folytatasa. Sziikséges volna
kiilon egyetemi reformatus lelkész a romai katholikus egyetemi hitszénokok min-
tajara. Sziikséges volna a bolcsészeti karnal is a szukreszcencia kérdésérdl gon-
doskodni, megfeleld tudomanyos tisztségek szervezése altal. Miutdn a hallgatok-
nak kétharmada protestans, az allami egyetemi internatusban is biztositani kel-
lene a hathatdés reformatus lelkigondozast. A reformatus hittudomanyi kar az
0sztondij-tanacsban nincs képviselve és igy nem tud elegend§ iranyitast gyako-
rolni tehetséges novendékeinek kiilfoldi stipendiumokkal vald ellatasara. Az Gsi
reformatus kollégium konyvtara oriasi mértékben segiti el6 az egyetem oktato és
kutaté munkajat is, ezzel szemben az allamt6l emlitésre érdemes anyagi segitséget
nem kap. Els6 rendd érdek volna néhany egyetemi konyvtari segéders berende-
lIése, hogy a kathalogizalas és felhalmozott adminisztracios teenddk ellatasaban
segitségre legyenek és igy az intézmény mas egyetemi konyvtarak mintajara a
mostani 6 6ra helyett napi 12 6raig nyitva tarthat6 legyen. Nagy sziikség volna
egy az alfoldi magyar kalvinista nép életviszonyait és életfoltételeit feltaré magyar
etnografiai és Alféldkutato intézet szervezésére. Az egyetemi és fGiskolai tandarok
mult évben Debrecenben tartottdk gyidlésiiket és az egyetem akkori rektora,
dr. Verzar Frigyes, szenzaciés hatast tudomanyos értekezésben kimutatta, hogy
az elmult évszazadok alatt Debrecen vezetett Magyarorszdgon természettudo-
manyi oktatds, tovabba természettudoményi miivek és intézmények létrehozasa
terén. Szeretnénk, ha ez a tény az 4] termeszettudomanyl tanszékekkel kapcso-
latban is kell6 meltanylasra taldlna. Igy példaul, ha az Gjonnan létesitendd bota-
nikus kert hirdetné az Gsi debreceni kollégium régi fiivészkertjének emlékezetét.
Ha a fizikai tansz€k »Hatvani tansz€k« nevet kapna, a matézis tanszéke Mar6thi
Gyorgy nevét viselné stb. Altaldban a tobbi tanszékek is a magyar kélvinizmus
négy évszazados debreceni féiskoldja legkivalobb erdinek emlékezetét hirdethet-
nék. Kivanatos volna, hogy ne csak az egyetemi évnyit6 és évzard tinnepélyek
legyenek reformatus istentisztelettel kapcsolatosak, hanem minden nagyobb
egyetem1 tinnep prelidiuma a debreceni reformétus egyetemi templomban Isten
szine el6tt hangozzék el. En hiszek abban — mondta végiil Csikesz professzor —,
hogy a miniszter szempontjaink és kivansagaink jogossagat és helyességét be
fogja latni, annyival is inkabb, mert a miniszter munkatirsa, Magyary Zoltan,
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az egyetemi ligyosztaly vezetGje el6tt ezeket t6bb izben megemlitettem és nagy
joindulattal taldlkoztam.”!3?

A reformatus egyhaz orszigos vezetése nevében megszolalt Ravasz Laszlo
piispok és Balogh Jené f6gondnok is. Mindketten igen veszedelmesnek tartottak
volna, ha az egyetemek szamat és aranyat felekezeti szempontok szerint allapita-
nak meg. Ravasz szerint: ,Egyetemi tanszékek betoltésénél semmi mas szempont
nem lehet irdnyadé mint az, hogy a tudds alkalmas-e helyének bet6ltésére. Soha
senkiben még kart nem tett a tudomany, barmind vilagnézettel ment is az egye-
temre. Szembedllitani a magyar tudomanyossag legfels6bb intézeteit és tandrait:
messzemend felelGsséggel jar. [...] Ne torténhessék meg, hogy allami egyetemek-
nek nem theologiai fakultdsain bizonyos tanszékek bet6ltésére csak bizonyos
felekezet( emberek nyilvanittassanak alkalmasnak.”'4? Balogh Jend mint egykori
egyetemi tandar erdsitette meg a fenti szavakat: ,a tudomanyos életet felekezeti
alapon berendezni nem lehet.”14!

A minisztérium nem reflektalt minden megnyilatkozasra, s6t elfordult, hogy
csak hosszi hetek milva adott irasbeli valaszt, ezért igazan figyelemre mélt6 az
a nyilt levél, amellyel Klebelsberg fordult a Debreceni Protestans Lapban Szentpé-
teri Kun Béldhoz.1#2

»Budapest, 1929. janudr 12. — Nagyrabecsiilt Bardtom!
A Debreceni Protestans Lapban megjelent érdekes cikked iskolapélddja annak, hogy
hogyan lehet erélyesen érvelni anélkiil, hogy személyes kérdéseket vegyitenénk a vitdba,
vagy a mds nézeten léviék johiszemiiségét vonndnk kétségbe. Vajha folynanak ossze vitd-
ink igy, akkor hozzdjdrulndnak az eszmék tisztdzdsdhoz.

A legnagyobb silyt helyezem arra, hogy a hazai protestantizmusnak meglehessen az
a bensd megnyugudsa, hogy az az ember, akire ma a magyar miiveltség legfobb intézése
bizva van, minden felekezeti egyoldaliisdgtol ment és minden torvényesen bevett vallds-
felekezettel szemben a suum cuique elvét rigorozusan alkalmazza. Csupdan ez okbol koz-
lom az utolso évi tandri kinevezések névsordt is. Megvallom az igazat, hogy mikor a
kinevezéseker Kormdnyzo Urunknak javaslatba hoztam, nem is néztem ki milyen feleke-
zetil és ezt a kimutatdst utdlag kellett dsszedllittatnom. Az eredmény a kovetkezo:

Katholikusok: Dambrovszky Imre, Forster Aurél, Kuncz Odon, Suffay Mildn,
Szandtner Pdl, egyiitt ot.

139 A debreceni ,,reformatus szinezetd” egyetem — Csikesz Sandor egyetemi tanar
nyilatkozata, Reformatus Figyel6 2 (1929)/2, 14-16.

140 B.: Két silyos nyilatkozat, Reformatus Figyel6 2 (1929)/15, 177.

141 B.: Két silyos nyilatkozat, Reformatus Figyel6 2 (1929)/15, 177. A vita zajlott
tovabb is. A vallas- és kozoktatasiigyi allamtitkar valaszolt az anyagi kovetelésekre utalva:
Petri Pal: A reformatus egyhiz és az allam, Reformatus FigyelS 2 (1929)/40, 476-477.,
amire Kiss Ferenc debreceni egyetemi tanar reagalt: Kiss Ferenc: Azonos feltételek,
Reformatus Figyel6 2 (1929)/40, 477-479., (1929)/41, 487-490. Vilasz Kiss Ferenc egye-
temi tanarnak — Mi a kiillonbség a szegedi és debreceni egyetem kozott? Nemzeti Ujsag
10 (1929)/szeptember 29. 6.

142 A kultuszminiszter levele cim alatt kozolte a DPL 49 (1929)/4, 37.
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Evangélikusok: Blaskovich Ldszlo, Kaas Albert bdaro, Moor Gyula, Ortutay Rudolf,
egyiitt néegy.

Reformatusok: Balo Jozsef, Darinyi Gyula, Jeney Endre, Kolozsvdry Bdlint,
Szentgyorgyi Albert, egyiitt ot.

Amint ldtod tehdt, a theologiai karokra valo kinevezéseket figyelmen kiviil hagyva,
kilenc protestanssal szemben csak ot Ratholikus dll, tehdt egyoldaliisagrol valoban s26 sem
lehet.

Az egész orszagnak és minden felekezetnek vagyok kultuszminisztere és igy termé-
szetesen szdamolnom Rellett a katholikusok specidlis igényeivel 1s. Készséggel elviselem,
ha egyik, vagy mdsik dlldspontomat elvi okokbol tamadjdk, de a vita kozben is iigyelek
arra, hogy a hazai protestins kozvélemény pdrtatlansigomat és ast ldssa, hogy kultiir-

politikamban felekezeti egyoldaliisdgok nem vezetnek. Kivdlo tisstelettel, igaz hived:
Grof Klebelsberg s. k.”

Szentpéteri udvarias valaszt irt a miniszternek, de kétségteleniil leszogezte
elvi 4lldspontjat (marmint a Szentpéteri kordbbi elemzé irdsal*?), amely roviden
igy foglalhat6 6ssze: ,Nem is ez ellen sz6lt, hanem az ellen, hogy barmelyik egye-
tem, vagy barmelyik egyetemi kathedra felekezeti jellege — kivéve természetesen
a theologiai karokat — allami titon intézményesen megallapittassék, vagy elémoz-
dithassék. Ez ellen felemelte és felemeli a szavat minden esetben, akar protestans,
akér rémai katholikus részre vétetnék ilyesmi tervbe.”144

Valészintleg a sajtopolémidk is szerepet jatszottak abban, hogy Klebelsberg
1930 tavaszan latogatast tett Debrecenben, hogy a Tiszantuli Reformatus Egyhaz-
keriilet elnokségének, a Kollégium és az egyetem vezetésének képviselGivel meg-
vitassa, hogyan tudja az oktatasi kormanyzat megolddshoz segiteni Debrecenben
a fels6oktatdssal kapcsolatos 4ltaldnos és felekezeti gondokat.

Osszefoglalva: Onmérséklettel megélt felekezeti szinezetliségrdl taniskod-
nak a korabeli nyilatkozatok, amelyeknek summajat Kiss Ferenc professzor sza-
vai egyértelmden visszaadjak: ,,A tudésképzés nem torténhetik felekezeti alapon,
az dllami egyetem nem lehet egy — akdrmelyik — felekezet ancillaja.”!*® Ez a vezér-
elv jellemezte a két vilaghaboru kozotti Debreceni Tudomanyegyetem karkozi
életét és embergazdalkodasat.

Az 1931/32. tanévben mar kozeledett az Gj kozponti épiilet berendezésének és
az 4tkoltozésnek az idészaka.l* Csikesz Sandort, a hittudomdnyi kar épitési re-
ferensét azzal bizta meg a rektor, hogy gondolja at és készitse el6 az auditorium

143 Kun Béla: A kultuszminiszter két cikke, DPL 48 (1928)/52, 478—-479.

144 Kun Béla: A kultuszminiszter levele, DPL 49 (1929)/4, 38.

145 Kiss Ferenc: Azonos feltételek. Reformatus Figyel6 2 (1929)/40, 478. Kiss Fe-
renc masik két irdsa is e téma kapcsan sziletett: Kiss Ferenc: Két akta. Illusztracié a
Kultuszminiszter viszonossagi gyakorlatahoz, LE 22 (1929)/25, 195-196., valamint Kiss
Ferenc: Az allitélagos protestidns sérelmek tdrgydban kelt félhivatalos nyilatkozathoz,
LE 22 (1929)/41, 298-301.

146 DE HTK 1931/32. Jkv. — 1931. okt6ber 3. II. rendes iilés, 94. szam.
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maximum berendezését.1’ Csikesz tervezeteket készitett és képviselte a kar érde-
keit a helyiségek elosztasanal. A fejleményekrdl folyamatosan tdjékoztatta a Kari
Tanacsot.148

Az egyetem rektora kérte a hittudomanyi kar javaslatat a diszudvarban fel-
irandd 25 torténelmi név targyaban. A hittudomanyi kar altal ajanlott névsor:
Komaromi Csipkés Gyorgy, Martonfalvi Gyorgy, Mar6thi Gyorgy, Hatvani Ist-
van, Sinai Miklés, Budai Ezsaids, Kerekes Ferenc, Lugossy Jozsef, Imre Siandor,
Géresi Kalman, Révész Imre, Szegedi Kis Istvan, Melius Juhasz Péter, Huszar
Gal, Karoli Gaspar, Szenci Molnar Albert, Melotai Nyilas Istvan, Arany Janos,
Kolcsey Ferenc, Csokonai Vitéz Mihaly, Szikszai Gyorgy, Debreczeni Ember Pal,
Bod Péter.1*° A teolégiai tandrok szerint a névsor egyrészt ,az egyetem nagy szel-
lemi alapvet6inek Pantheona”, masrészt titkkroznie kell azt, hogy ,a Tisza Istvan
tudomanyegyetem a régi 400 éves debreceni kollégium szellemi letéteményese,
s6t annak betetéz8je”.150 Vagyis: ,a diszudvarra elsGsorban olyan nagysiagok
nevel irassanak fel, akiknek a magyar nemzeti s kozelebbrdl a debreceni és a
tiszantali-alfoldi reformatus keresztyén kultdra és a debreceni kollégium kifej-
lesztése terén egyetemesebb aranyu érdemeik vannak; mig az egyes szaktudo-
manyokban kitlint nagy magyarok nevét az egyes szeminariumok, illetve inté-
zetek helyiségeiben, az illetd berendezési atalany terhére kell majd elhelyezni.”!>!
A Debreceni Egyetem diszudvaran ma olvashaté névsor valdjaban tobb fazisban
alakult ki!>2, de a szempontoknak megfelelnek a felkeriilt nevek.!53

Az egyetem vezetése az Uj épiilet berendezésének anyagi terhei és a nagy
gazdasagi vilagvalsig miatt minden szinten altaldnos takarékossagot rendelt el.
A szakel6adoi megbizasok és a tiszteletdijak revizidja is megtortént. A hittudoma-
nyi karon csekély szamu volt a megbizottak szdma. Folyt az arab és assyr-babyloni
nyelvtan oktatasa (Kéllay Kalman és Varga Zsigmond). ,,A kiillonb6z6 felekezetek
hitnézetei a keresztyén egység szempontjabol” cimi 6kumenikus eléadas-soroza-
tot Lencz Géza adta eld, aki az 6kumenikus mozgalmakban aktivan részt vett. Ko-
telez6 volt a karon hallgatni a tanulményi rend szerint a kézgazdasagi (dr. Marffy

147 DE HTK 1931/32. Jkv. — 1932. januar 30. VI. rendes iilés, 245. szdm, 1933. méjus
24. XII. rendes iilés, 318. szam.

148 DE HTK 1931/32. Jkv. — 1932. januar 30. VI. rendes iilés, 244-245. szam; 1932.
aprilis 28. IX. rendes iilés, 371-372. szam.

149 DE HTK 1931/32. Jkv. — 1931. november 6. III. rendes iilés, 129. szam.

150 DE HTK 1932/33. Jkv. — 1932. december 13. V. rendes iilés, 150. szam.

151 DE HTK 1931/32. Jkv. — 1931. november 6. III. rendes tilés, 129. szam.

152 A névsor kialakuldsanak torténetét részletesen megirta Gaal Botond: A debre-
ceni egyetem diszudvaranak panteonja, Gerundium 4 (2013)/1-2, 59-82.

153 Az imponal6é névsor fémjelzi a két intézmény (Kollégium és egyetem) kozos
orokségét: Debreceni Ember Pil, Mar6thi Gyorgy, Hatvani Istvdn, Weszprémi Istvan,
Di6szegi Samuel, Kovy Sandor, Fazekas Mihaly, Domokos Lajos, Budai Ezsaias, Kerekes
Ferenc, Papay Jozsef, Csokonai Vitéz Mihily, Kolcsey Ferenc, Lugossy Jozsef, Arany
Janos, Imre Sandor, id. Révész Imre, Hégyes Endre, Baltazar Dezs6, Ady Endre, Méricz
Zsigmond, Medgyessy Ferenc, Cstiry Balint, két hely még iiresen 4ll.
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Ede), kozjogi és kozigazgatasi jogi (dr. Kovats Andor), valamint a kozegészségtani
(dr. Belak Sandor) el6adasokat.}>*

Varatlanul tavozott el az €16k sorabdl 1932. aprilis 29-én Lencz Géza dog-
matikaprofesszor,!>® ezért — bar az 1932/33. tanévre tanszékredukciét rendelt el a
vallas- és kozoktatasiigyi miniszter — a dogmatika tanszék betoltése sziikséghely-
zetet teremtett a karon, mivel Kiss Ferenc professzor mar hosszabb id§ 6ta bete-
geskedett.

Az 1932/33. tanévre sz616 allami koltségvetés tervezetében meglepetésszeri
volt, hogy a Debreceni Egyetem Hittudomanyi Karan a tanszékek végleges sza-
mat az akkori nyolc helyett hatra szerették volna csokkenteni. A Debreceni Egye-
tem egészét tekintve az 51 tanszék helyett 46-tal szamoltak a koltségvetésben.
Ez a tanszékcsokkentés Osszegyetemi szinten minusz 10%-os, a hittudomanyi
karnal minusz 25%-os csokkentést jelentett volna.l’6 A kar észrevétele utdn a tan-
székelvonas nem kovetkezett be, de a megiiresedett dogmatikai tanszéket nem
lehetett betolteni, sziineteltetni kellett.!>” Lencz Géza haldla utdan Csanki Benja-
min és dr. Vasady Béla sarospataki teoldgiai magantanar végezte a helyettesitést.
Vasady hetente ingazott Sarospatak és Debrecen kozott.!>® Kiss Ferenc teologiai
tanari szolgalatabol az 1932/33. tanév végével ment nyugdijba, betoltve a 70. élet-
évét.13? A gazdasagi helyzet valtozasiig Csikesz Sandor végezte a helyettesitést az
1933/34. tanévt51.160

Dr. Marffy Ede egyetemi tanar memorandumban fordult a vallds- és koz-
oktatasiigyi miniszterhez, hogy a Debreceni Egyetem karain dllhassanak mun-
kaba tanarsegédek. Elképzelése szerint: ,Ezek az allasok fizetés nélkiiliek, ideig-
lenes jellegtiek és korlatozott szamuak lennének. Az ilyen allast betoltdk szakpa-
lyajukon valé elhelyez6désnél eldnyben részesiilnének és tanarsegédi mindségben
eltoltott szolgalati idejok nyugdijba beszamithat6 volna. Elényben részesiilnének
bel- és kiilfoldi osztondijak odaitélésénél is.”16! A hittudoményi kar melléallt a
kezdeményezésnek, s mind a nyolc tanszékhez jonak latott volna egy-egy tanar-
segédet. Ezzel er6s6dott volna a teolégiai fakultds egyetemi jellege, segitette volna
az egyetemi tanarok tudomanyos munkajat és a tanari succrescentia (utanpoétlas)
megoldasat.

Ez az idGszak az egyhazban is az allastalan diplomasok korszaka volt. A Deb-
recenben végzett tehetséges diplomésok szemindriumi gyakornokokként marad-
tak bent az egyetemen. Igy kezdte el palyajat példaul Lukacs Laszld, dr. Farkas

154 DE HTK 1931/32. Jkv. — 1931. november 6. III. rendes iilés, 120. szam.

155 DE HTK 1931/32. Jkv. — 1932. aprilis 30. X. rendkiviili iilés, 388—389. szam.

156 DE HTK 1931/32. Jkv. — 1932. méjus 7. XII. rendkivili iilés, 400. szam.

157 DE HTK 1932/33. Jkv. — 1932. szeptember 5. I. rendes iilés, 12. szam.

158 Vasady Béla: Az Ige utjan santikalva, Debrecen, 1993, 72-73.

159 DE HTK 1932/33. Jkv. — 1933. méajus 24. XII. rendes ilés, 314. szdm, 1933. ja-
nius 7. XIII. rendes iilés, 350. szam.

160 DE HTK 1933. janius 7. XIII. rendes iilés, 360. szam.

161 DE HTK Jkv. 1932/33. — 1933. marcius 25. X. rendes iilése, 267. szam.
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Ignac (késébbi vallastanar) és Bodonhelyi Jozsef (kés6bbi budapesti teoldgiai
tandr) a homiletikai és etikai szemindriumban, dr. Kalman Sandor (késGbbi haj-
duhadhazi vallasoktaté lelkész) az 6- és Ujszovetségi szemindriumban, Pakozdy
Laszl6 Marton (iskolateremtd debreceni és budapesti teoldgiai professzor) és
Segesvary Lajos (egyhaztorténeti tankonyvird) a vallastorténeti és az egyhaztorté-

neti szemindriumban, ahol majd Bucsay Mihaly (kesobb1 budapesti egyhaztor-
ténész) és Molnar Gyula segédlelkész kovette Gket.162

3.2. Didkegyesiiletek a hittudoményi karon
a két vilaghabora kozott

A kollégiumi didkhagyomdnyok tovdbb plantdlasa és a didkegyesiiletek tovdbbi mitkod-
tetése is célkitiizés volt.'%3 Az 1915/16. tanévben a rektor és a kollégiumi igazgat(’)
kezdemenyezesere egységes egyetem1 ifjusagi egyesiiletbe szervezték a régi kollé-
g1um1 egyesiileteket Egyetem: Kor'®* néven. Onallésagat csak a Kollégiumi Kan-
tus és a Hittanszaki Onképz6 Tarsulat tartotta meg, bar a Kollégiumi Kantus
minden, egyetemmel kapcsolatos szereplésénél az egyetem énekkaraként nevezte
meg magat.

A didkhagyomanyok tovabb plantalasdban 1932 Gszét6l, az 4j egyetemépiilet
elfoglalasa utdn meghataroz6 szerep harult a hittudomanyi kar tanaraira és diak-
jaira. Ezt a felelGsségérzetet jol példazza annak az irasnak egy részlete, amely az
egyetemnek a Kollégiumbdl val6 kikoltozése utani napokban jelent meg a Koz-
lony cimd egyetemi didklapban: ,ha azt akarjuk, hogy a Kollégiumnak az egye-
tem, mint szarnyrakelt s mas helyre koltozott dicsGséges fia apoldja legyen a
Kollégium hagyomanyainak, képviselGje szellemének, a protestans szellemnek,
folytatdja a Kollégium torténetének — mar pedig ezt akarjuk —, akkor professzor-
nak és didknak magaval kell vinnie a Kollégium hagyomanyos szellemét az 1j és
romai egyetemre, mint az 6hazabdl kikoltozott gorog gyarmatosoknak a Vesta-
tlizet, hogy ezzel a szellemmel, ezzel a Vesta-tiizzel gyijtsa meg az Gj egyetemen
a tudomany faklysjat s ezzel a tiizzel apolja és lobogtassa azt dllandéan.”165

A hallgatok tehetséggondozasat elGsegitették a tanszékek éltal kiirt palyaté-
telek, amelyeket a szakprofesszor az egyetemi Evkonyv és Almanachban publikélt
biralattal méltatott és pénzjutalomra terjesztett fel. Az 1920-as, 1930-as években

162 Vo6.: DE HTK 1934/35. Jkv. — 1934. szeptember 6. 1. rendes iilés, 60. szam, 1934.
november 30. III. rendes iilés, 123. szam.

163 A Debreceni Egyetem egyesiileti életéhez lasd Kerepeszki Robert: Diakegyesii-
letek a két vilaghabora kozott. In: Orosz Istvan—Ifj. Barta Janos: A Debreceni Egyetem
torténete 1912-2012. Debrecen, 2012, 245-266.

164 Varga Zoltan 1967, 130. kk., Kun Béla, Szentpéteri 1942, 85-86. Elsé évének
tevékenységérol lasd: A debreceni magyar kirdlyi Tudomanyegyetem évkonyve és alma-
nachja, Debrecen, 1915/16, 134-135.

165 Seri Andras: A Kollégium és az Egyetem, Ko6zlony 63 (1932)/1-2, 7.
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fokozatosan erdsodé hallgatéi egyesiiletek segitették a kozosségi élet kibontako-
zésat és a vezéregyéniségek kivéalasztodasat. )

A korszak megorokolte a Hittanszaki Onképzd Tarsulatot (HOT), amelyet még
az 1869/70. tanévben Balogh Ferenc professzor hivott életre. Amikor a teoldgia az
egyetem kotelékébe tartozott, akkor az Egyetemi Kor teoldgiai szakosztélya vitte
tovdbb a HOT elméleti munkajat, de a gyakorlati célkittizések teljesitése megma-
radt a HOT-nél, és a protestans estélyek szervezését is folytattak. Tanari segitség-
gel hallgatéi szerkesztGség tartotta fenn az egyetemi korszakban és toltotte meg
irasaival a Kozlony cim( diaklapot, amely paratlanul magas életkort ért el. Alapi-
tasatol, 1871-t61 1948-ig jelent meg. Volt idd, amikor orszigos teologuslapként
mikodott, majd 1928-t61 1948-ig csak a debreceni ifjusagé volt. 1939-161 a fel-
ligyeld tandri tisztet felvaltva latta el Kallay Kdlmén, Vasady Béla, Czeglédy San-
dor és Illyés Endre professzor. A HOT 1940/41-ben Teologus Gyiilekezetté ala-
kult,1%6 amelynek alapszabalyat a HOT valasztmanya dolgozta ki ifj. Varga Zsig-
mond szeniorral az élen.

Az Egyetem: Kornek volt teoldgiai szakosztalya is, amely vallasos estélyeket
és emlékiinnepélyeket szervezett. Onkéntes adomanyokbol tartottdk fenn magu-
kat. Az Egyetemi Kor feliigyel$ tanari tisztével harom évre dr. Kallay Kalmant
bizta meg az Egyetemi Tandcs az 1930/31. tanévt6l, de Kallay més elfoglaltsaga
miatt Révész Imrét kérték fel.

A Bethlen Gabor Kor a protestans evangéliumi szellem terjesztésére jott létre
és karkozi szinten szervezddott. Irodalmi, segélyiigyi és belmisszidi szakosztalya
miikodott. Részt vettek a Kistemplomban vasarnaponként 11 6rakor tartott egye-
temi istentiszteletek szervezésében. Aktiv bibliakori munkat végeztek. Olykor
balt, hangversenyt, irodalmi mtsort rendeztek. Neves személyiségeket hivtak
elGadodestjeikre és vitagytléseikre. A kor életében kiemelkedd volt az 1929/30.
tanév, amikor rendezvénysorozattal emlékeztek meg Bethlen Géabor haldlanak
300. évfordul6jardl. Tizéves fennallasukat 1930. november 15-én {innepelt€k.

A bolcsészhallgatok Arpad Bajtarsi Egyesiiletébdl 1932-ben valtak ki a hit-
tanhallgatdk, akik megalakitottak a Bocskay Bajtdrsi Egyesiiletet. A kar Kallay
Kalmant kérte fel, hogy ,,a megalakitando bajtdrsi egyesiilet magatartdsdt dllando
atyai figyelemmel kisérni s mikodését a helyes mederben tartani sziveskedjék, a véghdl,
hogy hallgatoinknak bajtdrsi egyesiiletben valo tomoriilése és mitkodése a bibliar keresz-
tyén életelveknek a szent elhivatdsuk méltosdganak semmi legkisebb sérelmével és elhoma-
Iyositdsdval ne jarjon.”167

A Soli Deo Gloria Egyesiilet Kdlvin Janos Kore 1937-ben alakult meg a Deb-
receni Egyetemen. Tanareln6ke Rugonfalvy Kiss Istvan volt. Az alakuldsnil az
56 tagbdl 39 teolégus, 14 joghallgaté és 3 bolcsészhallgatd alkotta a tagsagot.

166 A Teologus Gyiilekezet tevékenységéré6l lasd bévebben a Lelkészképzé Intézet
torténetérdl szolo fejezetet.
167 DE HTK Jkv. 1931/32. — 1932. majus 24. XIII. rendes iilés, 431. szdm.



Reformatus teologiai oktatds a Debreceni Egyetem keretein beliil 1912—-1950 157

4. Az egyetem 1j épiiletének tervezése és birtokbavétele

A kozponti egyetemi épiiletbe valo kikolt6zéssel felvetédott az egyetemi istentisz-
teletek tartisdnak kérdése is, amely addig a Kollégium Oratériumaban volt.168
Csikesz professzor ismételten koncepcionalis megoldassal allt el ,az egyetemi
minta istentisztelet”-re adott javaslataval, de a kar tagjainak ez nem nyerte el a
tetszését, ezért Csikesz visszavonta javaslatat: ,,Miutan két egyetemi gyakornok
a tervezett istentiszteletek tartdsa céljabol egyfel6l az administrativ liturgialis,
masfel6l az egyhazzenei liturgialis teendSk végzésére a vezet§ professzor mellé
okvetleniil sziikséges s miutan ezeknek teljes egyetemi végzettségl egyéneknek
kell lenni (mert kiillonben megtorténik, hogy esetleg vagy liturgikat, vagy homi-
letikat nem is hallgattak 1égyen), s miutdn ezeknek valamelyes dijazdsa csak az
egyhazi fels6bbség hozzajarulasaval biztosithaté a mai nehéz gazdasagi viszonyok
kozott: ezekhez a feltételekhez ragaszkodnom kell. Ezeket a foltételeket a kar tobb
tagja teljesithetetlennek taldlja s igy szamomra egy munkatobblet 6nfelaldozoé el-
vallalasa illuzérikussa valt.”169

Az egyetemi istentiszteleteket az Egyetemi templom felépiiléséig (1940) a
reformatus egyhdz Kalvin téri gyiilekezeti hdzaban tartottdk Vasady Béla ny.
rendkiviili tanar vezetésével.

Minden teoldgiai tanszék részvételével keriilt megszervezésre az 1932/33.
tanévben a debreceni egyhdzmegye kezdeményezésére a lelkészi tovabbképzd
tanfolyam. A program felel6se és vezetdje dr. Révész Imre volt.1’? Negyven f6 vett
részt, f6ként a debreceni egyhdzmegyébdl, de vidékrdl is és a tiszadninneni egy-
hazkeriiletbdl is. A masodik tovabbképzét 1934. augusztus 27-31-ig tartottak.l’!

Az 1933/34. tanévben Csikesz Sandor lett a dékan, aki 4j kezdeményezések-
kel allt el6. Részletesen kidolgozta a debreceni Fazekas Mihaly Realgimnazium-
ban létesitend katechéta-vallastanari allas tervét, céljat, munkarendjét, fiiggelmi
viszonyait,1’2 valamint elinditotta a betdltetlen dogmatikai és pasztorilis teo-
l6giai tanszék koltségvetési rendezését Homan Balint vallas- és kozoktatasiigyi
miniszternél. Csikesz érvelése szerint az lires tanszékek helyettesitése talterhelt-
séget eredményezett, illetve mar a debreceni nyolc tanszék is diszkriminativ volt
a budapesti Pazmany Egyetem Hittudomanyi Kara 12 tanszékéhez viszonyitva.
Az iires tanszékek miatt a versenyképesség még kevésbé van biztositva. Ha mind-
kett6t nem is lehet betolteni, azért az 1934/35. tanévi koltségvetésbe kérték a

168 Lasd ehhez a DE HTK 1932/33. Jkv. 151. és 278. szamat.

169 Csikesz a dékannak irta, s a 278. szam alatt sz6 szerint idézi a Jkv.: (1933. feb-
rudr 22. a beadvany kelte)

170 DE HTK 1933/34. Jkv. — 1933. oktéber 19. II. rendes iilés, 86. szim és Révész
Imre csatolt jelentése.

171 DE HTK 1934/35. Jkv. — 1934. szeptember 6. I. rendes tlés, 47. szam.

172 DE HTK 1933/34. Jkv. — 1933. november 18. IV. rendes iilés, 157. szam.



158 I. Idérend: dttekintd tanulmdnyok

dogmatika tanszék betoltésének fedezetét visszadllittatni.l’3 A miniszter a kérést
elfogadta és a tanszék betoltését egy rendkiviili tanarral engedélyezte.l’* A kar
a lehetGséget kihasznalva siirgGs felterjesztéssel meghivta rendkiviili tanarnak
dr. Vasady Béla sarospataki teoldgiai tanart, aki magintanirként mint helyet-
tesitd segitett a debreceni dogmatikadrak megtartasaban.l’> Vasady 1937-t6] lett
nyilvanos rendkiviili tan4r,!’® s 1938 nyar4n kapta meg nyilvanos rendes tanarra
valé kinevezését.l7”

A tanszéki gondok mellett 6rom is érte a hittudomanyi kart, mert az 1934/35.
tanévben Révész Imre egyhaztorténész professzor két kitiintetést kapott. Tudo-
manyos munkassiga elismeréséiil 1935 marciusdban a kormanyzo tiintette ki a
Corvin koszortival,'”8 1935 majusaban pedig a Magyar Tudoményos Akadémia
valasztotta levelez6 tagjava.l’® (Rendes MTA tagsagi székét 1947. november 10-én
foglalta el.!80)

Az évek 6ta betoltetlen nyolcadik tanszék sorsat egy egyhazpolitikai esemény
segitett megoldani. A magyar szellemi élet polihisztor alkati egyhazi embere,
a népszerd erdélyi piispok, ir6 és korabbi kolozsvari teoldgiai tanar, Makkai San-
dor!8! politikailag ellehetetleniilt mint egyhdzkormanyz6 Romaniaban, és nem-
kivanatos személy lett. Makkai meghivasat Debrecenbe f6ként Varga Zsigmond
dékan és Ravasz Laszlo pilispok titkosan készitették el6. A hittudomanyi kar
Varga Zsigmond dékan javaslatiara az 1935/36. tanév elején hatarozatilag kérte
a nyolcadik tanszék felallitdsat.!82 Homan Bélint miniszter pedig Ravasz Laszl6
piispok kozbenjarasara engedélyezte a nyolcadik tanszék felallitasat.183

173 DE HTK 1933/34. Jkv. — 1933. november 18. IV. rendes iilés, 158. szam.

174 DE HTK 1933/34. Jkv. — 1934. aprilis 27. XI. rendes iilés, 362. szam. V0. 423.
szammal, ahol a tanszék betoltésének modjat a meghivasban allapitottak meg.

175DE HTK 1933/34. Jkv. — 1934. janius 5. XIII. rendes iilés, 436. szam. Vasady
debreceni éveihez lasd Vassady Béla: Az Ige Gtjan santikdlva. Teoldgiai 6néletrajz, Deb-
recen, 1993, 78-106.

176 DE HTK 1936/37. Jkv. — 1936. december 4. V. rendes iilés, 104. szam.

177 DE HTK 1938/39. Jkv. — 1938. szeptember 6. I. rendes iilés, 4. szam.

178 DE HTK 1934/35. Jkv. — 1935. marcius 18. VII. rendes ilés, 268. szam.

179 DE HTK 1934/35. Jkv. — 1935. junius 3. XI. rendes ilés, 387. szam.

180 Révész Imre székfoglald el6adasanak cime: ,,Tarsadalmi és politikai eszmék a
magyar puritanizmusban”, amelyben Martonfalvi Gyorgynek a jobbagysag intézménye
elleni teoldgiai allasfoglalasat méltatta a szellemtorténeti Osszefiiggések bemutatdsaval.
DE HTK 1947/48. Jkv. — 1947. november 22. III. rendes iilés, 113.

181 Makkai Sandor munkassagahoz lasd Makkai Sandor: Szolgalatom, Budapest,
1990., ifj. Fekete Karoly: Makkai Sandor gyakorlati teoldgiai munkassaga, Debrecen
1995., Cseke Péter — Molnar Gusztav (valogatta): Nem lehet. A kisebbségi sors vitdja,
Budapest, 1989 (Limes konyvek). Fekete Karoly: Tudomannyal és hit pajzsaval, Kolozs-
var, 2008.

182 1935. oktdber 19. — TtREL II. 2.a. 22.d. II. Tanari Kari ilés jegyzGkonyve, 98.
szam.

183 Raday Levéltar Budapest. A. 1/c. 1935. 2064/1935.
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A hittudomanyi kar 1936. 4prilis 21-én hivta meg Makkait tanarnak,!%* aki
1936. majus 15-én jelentette be hivatalosan lemondasat a piispoki tisztrél. A kor-
manyz6 1936. junius 3-an mar ki is nevezte Makkait nyilvanos rendes egyetemi
tanarra. A professzor jovetelét az egyetem, a varos és az egyhazkeriilet vezetése is
egyértelmi nyereségként konyvelte el. Makkai igehirdet6i személyisége, misszioi
elkotelezettsége, kozéleti tevékenysége és szE€piréi munkassaga tovabb viragzott,
és vele még tovabb erdsodott a Debreceni Egyetem hataron tdli magyarsagért
érzett elkotelezettsége. Makkai Debrecenbe érkezése utin nem sokkal fel is vetette
az egyetemi ifjisig egy kisebbségi tanszék felallitasat.18

A két vilaghabort kozott a peregrinacio lehetSségei meglehetGsen kitagultak
a teol6gusok szamara, de kilfoldi vendégel6adokban sem volt hidny. Ennek érde-
kében a kar tagjai sokat faradoztak. Ebbdl a szempontbdl kiemelkedik az 1936/37.
tanév. 1936. szeptember 27-30. kozott Karl Barth, a 20. szazad kiemelked§ svajci
teolégusa volt a vendége a debreceni Tisza Istvin Tudomanyegyetemnek és a
Debreceni Reformatus Egyhdzmegyének. Karl Barth a harmadik lelkésztovabb-
képz6 tanfolyamon (és elGadokoritjanak kolozsvari alkalmain) Isten kegyelmi
kivalasztasarél tartott négy eldadast.186

Ugyancsak ebben a tanévben indult intenziv levelezés Friedrich Karl Schu-
mann hallei dékan és Csikesz Sandor kozott a hallei magyar egyhaztorténelmi
intézet targyaban,!®7 illetve a hallei-debreceni professzorcsere iigyében.!88 A kap-
csolat visszavezethetd August Lang hallei egyhazkormanyz6 és teolégus 1927
6szén a Reformatus Vilagszovetség megbizasabol tett magyarorszagi latogatasara.
Ravasz Laszl6 kiséretében taldlkozott a kormanyzéval, a miniszterelnokkel és a
kultuszminiszterrel is, majd Debrecenbe is ellatogatott.

A hallei-debreceni professzorcsere elsé eredménye Friedrich Karl Schu-
mann dékan, rendszeres teologus latogatasa volt, aki 1938. marcius 18-29. kozott
tartotta meg tizrészes eléadasat Schopfung und Offenbarung cimmel.!3° Ugyané
segitette felallitani a hallei magyar egyhaztorténeti kutatéintézetet.1°

A hallei Reformiertes Convict magyar 6sztondijasai koziil a két vilaghabora
kozott a legtobben a debreceni hittudomanyi karrdl érkeztek, osszesen 11 hallga-

184 TtREL II. 2.a 23. 1935/36. X. rendes iilés 348/1935-36. szdm.

185 DE HTK 1936/37. Jkv. — 1937. aprilis 24. IX. rendes iilés, 248. szam. Az ifjasag
memorandumira Makkai véleményes jelentést készitett, amit a kar megkiildott az Egye-
temi Tandcsnak. A Kisebbségi Intézet Szabalyzatat targyaljak, 1938. majus 23. XI rendes
ilés.

186 Barth Karoly: Isten kegyelmi kivalasztdsa, Forditotta: Vasady Béla, Debrecen,
1937 (Igazsag és Elet fuzetei, 8).

187 DE HTK 1936/37. Jkv. — 1937. marcius 9. VII. rendes iilés, 218. szam.

188 DE HTK 1936/37. Jkv. — 1937. méjus 8. X. rendes i1lés, 309. szdm, 1937/38. Jkv.
—1937. december 20. 101. szdm.

189 DE HTK 1937/38. Jkv. — 1938. marcius 7. VIIIL. rendes wlés, 225. szam, 1938.
aprilis 9. IX. rendes iilés, 277. szam. Az elGadés f6bb gondolatai megjelentek: Friedrich
Karl Schumann: Kijelentés és teremtés, ThSz 14 (1938)/4, 229-250.

190 DE HTK 1937/38. Jkv. — 1938. jinius 28. XIII. rendes iilés, 369. szam.
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t6.1%! A magyar és a német illetékes minisztérium tdmogatdsaval a hallei egyetem,
a debreceni reformatus és a soproni evangélikus teoldgiai kar magyar konyvtarat
és tudomanyos kutatéallomast is 1étesitett Halléban, ami a régi hallei magyar
konyvtar gyarapitasat jelentette.!? Els6 vezetSje 1938-1940 kozott Bucsay Mihaly,
volt hallei 6sztondijas teologus (késébbi budapesti teoldgiai professzor) lett,!”3
s olyan utddai voltak, mint példaul Palfi Miklés késGbbi evangélikus profesz-
szor,% illetve dr. Harsdnyi Andras reformatus,!®> Nagy Gyula evangélikus!®®
osztondijas lelkipasztorok.

Debrecenbdl Varga Zsigmondot jelolték 1939-ben egy hallei viszontlatoga-
tasra,l%7 aki kozbejott silyos betegsége és hosszabb gydgykezelése miatt nem
utazhatott ki Halléba.1%8

Csikesz Sandor professzor sokiranyu aktivitasat jelzi, hogy rektori évében
(1937/38) megkapta az észt allamf6tdl az €szt-magyar mivel6dési kapcsolatok
fejlesztese teren kifejtett faradozasaiért az Eszt Fehércsillag Erdemrend kozép-
keresztjét.!?

Az 1937/38. és az 1938/39. tanévben a Reformatus Kollégium és a Debreceni
Egyetem egyiitt iinnepelte meg a Kollégium fennallasanak 400. évforduldjat.
A jubileumi linnepségek el6készitd bizottsaganak elGadodja Csikesz Sandor volt,
aki mar 1935-ben kezdeményezte az iinnep mélté megrendezését. Juhasz Géza
jellemzése szerint: Csikesz ,,szinte rejtelmes rajongassal szerette a leglegendasabb

191 Molnar Sandor: Magyarorszagi reformatus lelkészek és teologusok a hallei Re-
formiertes Convict-ban a két vilaghabora kozott, ThSz af. 54 (2011)/4, 226-233.

192 Részletes leirasa és szabalyozasa: DE HTK 1937/38. Jkv. — 1938. jinius 28. XIII.
rendes ilés, 369. szam. Szabalyzatmoédositas: DE HTK 1942/43. Jkv. — 1942. november 27.
119. szam.

193 DE HTK 1937/38. Jkv. — 1938. janius 28. XIII. rendes iilés, 369. szam; 1939/40.
Jkv. — 1939. oktdber 28. II. rendes iilés, 98. szam, 1940. szeptember 21. II. rendkiviili iilés,
44. szam. Bucsay Mihaly tevékenységét értékeli egy 1946-os jegyzGkonyvrészlet: ,,Kiilon
ki kell emelniink a hallei kutatéintézet vezetésében Kkifejtett Gttord, eleven, Gtletes és val-
tozatos munkassagat, amellyel a politikatdl és f6ként a hitleri ideoldgiatél egészen men-
tesen a magyar tudomanyfejlesztésnek, a magyar tudomédnyos munka kiilfoldi megbe-
csiiltetésének s a magyar torténelemrdl és jelenrdl kiilfoldon kialakult hamis fogalmak
helyesbitésének érdekét eredményesen szolgalta. Evvel a miikodésével kapcsolatosan szer-
kesztette s részben irta A kozép-dunai protestantizmus konyvtarat, amelynek eddig 8
értékes darabja jelent meg.” DE HTK. 1946/47. Jkv. — 1946. december 7. V. rendes iilés,
177. szam. 2. pont.

194 DE HTK 1940/41. Jkv. — 1941. aprilis 29. IX. rendes iilés, 304. szam.

195 DE HTK 1941/42. Jkv. — 1942. januar 21. VI. rendes iilés, 216. szam.

196 DE HTK 1943/44. Jkv. — 1943. december 23. VI. rendes iilés, 140. szam.

197 DE HTK 1938/39. Jkv. — 1939. februar 27. VII. rendes iilés, 301., 1939. m4jus 23.
X. rendes iilés, 419. szam; 1939. junius 3. XI. rendes iilés, 431. szam.

198 DE HTK 1938/39. Jkv. — 1939. junius 26. XII. rendes iilés, 459. szam.

199 DE HTK 1937/38. Jkv. — 1938. januar 11. VI. rendkiviili iilés, 141. szam, 1938.
januar 21. VII. rendes iilés, 161. szam.
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magyar iskolat. Vilagraszolo fénnyel akarta négyszazados jubileumat megiinne-
pelni. Vilagfordulat kellett hozza, hogy meggatolja terve megvalosulasat. Még igy
is mulhatatlan alkotasokkal, kezdeményekkel irta be a nevét az Alma Mater tor-
ténetébe.”200

Baltazar Dezs6 piispok bizalmat és tdmogatasat élvezve Csikesz jelentls
allami tamogatast szerzett, és maradandé létesitmények sziilettek, illetve nagy
beruhdzasok kezdddtek el a nevezetes esztendd alkalmabodl: Diakonisszaképzd
Intézet, Egyetemi templom, miivészeti alkotdsok,2%! tudomanyos kollégiumtor-
téneti kotetek kiaddsa Nagy Sandor kollégiumi vallastanar és Zsigmond Ferenc
ny. kollégiumi tanir kozremiikodésével Révész Imre piispok szerkesztésében202
és ismeretterjesztS céllal Zsigmond Ferenc?%3 miiveként.

200 Juhasz Géza: Csikesz Sandor 1886-1940. — Megemlékezés, In: Modis Laszlo
(szerk.): Csikesz Sandor Emlékkonyvek 1. Debrecen, 1940, 7.

201 A Kollégium udvari arkadsoranak keleti és nyugati oldalat 6sszesen 24 portré-
dombormid disziti. Ezek koziil huszonkét dombormd 1938-ban késziilt, harom darab
pedig kés6bb keriilt elhelyezésre. A Debreceni Reformatus Kollégium Jubileumi Bizott-
saga 1937 Gszén hatarozta el, hogy a Kollégium 400 éves jubileuma alkalmabél a Kol-
légium foldszinti arkadja alatt 22 db bronz dombormfvet helyez el. (TtREK R 2811/27.
Kollégiumi Jubileumi Végrehajté Bizottsag Jegyz6konyve 1937. november 30.) Az el6ké-
szitésben nagy szerepet jatszott Csikesz Sandor teoldgiai professzor, Borsos Jozsef varosi
f6épitész, Gaborjani Szabé Kalman tanar és Medgyessy Ferenc szobraszmiivész, a Kollé-
gium egykori didkja: ,,Bizottsdg kimondja, hogy csak olyanoknak a nevei johetnek szoba,
akiknek arcmadsait ismerjiik és csakis elhunytak. EI6k egyaltalan nem johetnek szami-
tasba. Ezek szerint a kovetkezd nevek orokitendk meg: Szegedi Kis Istvan, Bethlen
Gébor, oreg Rdkoczi Gyorgy, Apafi Mihédly, Maréthy Gyorgy, Hatvani Istvan, Sinai
Miklés, Szikszai Gyorgy, Domokos Lajos, Mandi Marton Istvan, Budai Ezsaias, Péczely
Jozsef, Kazinczy Ferenc, Kerekes Ferenc, Lugossy Jozsef, Torok Pal, id. Révész Imre,
Jokai Mor, Baksay Sandor, Balogh Ferenc, Degenfeld Jozsef, Ady Endre. Mindezeket
pedig kronologikus sorrendben kell a Kollégium arkadjai alatt egymas mellé elhelyezni.”
(TtREK R 2811 - 22 plakett, jegyz6konyvek, iratok, szerz8dés, 4. szam, a) pont.) Az al-
kotasok elkészitésére a kor hires miivészeit szolitjak meg: Nagy Sandor Janos, Medgyessy
Ferenc, Debreczeni Tivadar, Beck Fiilop, Borbereki Kovacs Zoltan, Pasztor Janos és
Pétczay Pal kaptak megbizdst. (TtREK R 2811 - 22 plakett, jegyzOkonyvek, iratok,
szerzGdés, 4. szam, c) pont.) BGvebb leirast tartalmaz Fekete Karoly—Barcza Janos: Or-
allok és orokhagyok. Mdalkotdasok a Debreceni Reformatus Kollégiumban, Debrecen,
2013, 37-62.

202 Nagy Sandor: A Debreceni Kollégium mint egységes intézmény az egyetem Ki-
valasaig, Debrecen, 1940.; Szentpéteri Kun Béla: Az egyetemmé alakulas torténete. Deb-
recen, 1941.; Szentpéteri Kun Béla: Az egyetemmé alakulas torténete. A kollégium-
mal valé kapcsolatok tovabbélése az egyetemnek mint egységnek életében, Debrecen,
1942. Nagy Sandor-Torok Tibor-Erdés Karoly—-Bessenyei Lajos: A Kollégium tagozatai
(A Gimnazium, A Polgari Iskola, A Tanitoképzd-, A Lelkészképzs- és a Tanitoképzd-
intézet) Debrecen, 1943.

203 Zsigmond Ferenc 1937.
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Az egyetem elGtti térre ekkor keriiltek azok a szobrok, amelyek a Debrecen-
hez ko6t6d6 négy szellemi nagysag és jeles reformator alakjat idézik meg: Melius
Juhasz Pétert (Fiiredi Richard alkotasa), Huszar Galt (Ohman Béla alkotasa),
Komaromi Csipkés Gyorgyot (Kisfaludy Strobl Zsigmond alkotasa) és Szenczi
Molnar Albertet (Pasztor Janos alkotasa). Az elsGként felavatott szobor a Melius
Juhasz Péteré volt (1933/34. tanév), amelyet kovetett a tobbinek az avatasa 1939.
aprilis 27-én. A Tiszantali Reformatus Egyhazkeriilet 36 kilfoldi tudésnak ado-
manyozott tiszteletbeli kollégiumi tanari diszoklevelet.?% Révész Imre dékan
vezetésével a hittudomanyi kar tandrai neves teoldgiai professzorokat valasztot-
tak diszdoktorra: Eugene Choisy (Genf), William Alexander Curtis (Edinburgh),
Ludwig Kohler (Ziirich), John Alexander Mackay (szeminariumigazgaté6 —
Princeton), Herman Theodorus Obbink (Utrecht), Johannes Severijn (Utrecht),
Friedrich Karl Schumann (Halle-Wittenberg), William Temple (York érseke),
Otto Weber (Gottingen).

A nagyszabasu jubileumi iinnepségsorozat tervezett idépontja 1938. oktober
4-5. volt. A program nemzetkoziségét azonban meghitsitotta a miincheni négy-
hatalmi targyalas, amely a Csehszlovakiaval szembeni német teriileti kovetelések
jovahagyasaval igen fesziilt eurdpai helyzetet teremtett, s a kiilfoldi vendégek,
kiildottségek utja ellehetetleniilt. A hazi iinnepség (1938. oktéber 4.) utan tobb-
szOr probaltak megfelel6 idGpontot kijelolni, de azok esetében sem valtozott az
eurépai politikai helyzet.205

A jubileumi tinnepségek szervezése kozben meghalt Baltazar Dezs6 piispok,
utddja, Maklary Karoly piispok pedig kevéssel a jeles napok eldtt hunyt el, ezért
a szerényebb koriillmények kozott megtartott linnepséget a teoldgiai tanarbdl
pispoknek vilasztott Révész Imre vezette le.

Az 1937/38. tanév linnepi id6szakaban bucstizott el a kar a 70. életévét betoltd
Csanki Benjamin professzortdl, aki az utolso tagja volt annak a térténelmi tanari
karnak, amely a fakultas alapitasakor fémjelezte az egyetemi teologusképzést.
Vagyis az els6 tanari kar teljesen kicseréldott. Helyettes tanarként Vasady Béla
Iépett Csanki korabbi katedrajara.

4.1. Létszamok és képzési reformgondolatok

Az 1930-40-es években kozel egy évtizedig zajlott a lelkészképzés és a teoldgiai
oktatas reformjanak vitaja, amelybdl a debreceni teoldgiai kar tagjai is kivették
a résziiket.20% A korabeli zsinati iiléseken és a foly6iratokban élénk vita zajlott a

204 Tiszteletbeli doctorok és professzorok, LE 31 (1938)/39-40, 317.

205 A jubileumhoz lasd Csohany Janos 1988, 276-279.

206 A tiz esztend§ reformtorekvéseihez lasd Vasady Béla: A lelkészképzés reformja,
Debrecen, 1940.
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teologiai oktatasrél.2%7 A kozponti kérdés az elméleti-tudomanyos és a gyakorlati
lelkészképzés viszonya volt, a kettd kozotti helyes arany megtaldldsa. Debrecen-
ben nem fért kétség ahhoz, hogy a lelkipasztori habitus kialakitdsa nem nélkiil6z-
heti a specialis teolégiai tudds megszerzését.208

A képzéssel fliggott Ossze a létszam kérdése is.

A kar hallgatéinak a szama meglehetdsen ingadozé volt. Az 1. vilaghabori
visszafogd hatdsa az 1917/18. tanévben érvényesiilt leginkabb, az ellenhatds, a
habort miatt tanulmdnyaikban elmaradt hallgat6k visszadramlasa is csak néhany
évig érvényesiilt. Erdekes latni a létszamokat feltiintet§ tdblazatban, hogy az
1917/18. tanévben beiratkozott 11 fGs elsGéves évfolyam a masodik évre 40 f6nyi
masodévesre duzzadt. Ha az egyes évek a kovetkez6kben bizonyos ingadozast
mutatnak is, a hallgat6i 1étszim az 1933/34. tanévig folyamatosan nétt. Nem
csoda, ha az 1930-as években az an. ,lelkésztiltermelés” problém4ja keriilt napi-
rendre és kezdte foglalkoztatni az illetékeseket. Az Egyetemes Konvent 1935.
majus 1-jei iilése a négy teoldgiai képzést folytaté intézményben 66 fé6ben maxi-
malta az . évre felvehetd hallgatok szamat. A Debreceni Egyetem teoldgia szakos
hallgatéinak szama azonban csak szerényen mérséklédott. Egészen az 1939/40-es
tanévig, amikor mindossze 15 elsGéves volt, s az elsGévesek szama a kovetkezd
haborids években is csak kivételesen haladta meg a 10 f6t. A valtozé viszonyok
miatt aztan az 1940-es évek elején mar a lelkész szakos hallgatok 1étszamcsokke-
nése miatt kellett intézkedéseket foganatositani.2® A 1étsz4m a hébortt kovets
években djra emelkedni kezdett, de messze elmaradt a két habora kozotti atlagtol.

207 A magyarorszagi reformatus egyhdz egyetemes konventjének jegyzdkonyvei:
1924. évi majus 20-21. 97-98., 141-157., 1934. aprilis 17-18. 151-152., 1935. majus 1-2.
119-130., 1940. aprilis 17-19. 266—268 532 553., 1941. méjus 6-8. 248 264-266., Buda-
pesti teologlal tandrok konferencigja, Reformatus Elet 1 (1934)/8, 60.; Flgyelo, Reforma-
tus Elet 1 (1934)/38, 289., Murakozy Gyula: Nincs itt baj a lelkeszkepzes koriil? Refor-
matus Elet 1 (1934)/45, 352 Dr. Révész Imre: Gépfegyver és darda, Reformatus Elet 2
(1935)/7, 51., Murakézy Gyula: Milyen lelkipdsztorokat vdrunk? Reformétus Elet 2
(1935)/21, 174 175., Publius: Tanszék és hitvallds, Magyar Kalvinizmus 1 (1934)/10-12,
177-178., Ravasz Lészl(): Néhany sz6 a lelkészképzésr6l, Magyar Kalvinizmus 2 (1935)/
4-5, 57-61., Vasady Béla: A lelkészképzés reformja, Debrecen, 1940. LE 32 (1939)/50,
331-332., LE 33 (1940)/1, 4-5., (1940)/2, 6-7., (1940)/3, 10-12., (1940)/4, 14-17., (1940)/5,
17-20., (1940)/6, 22-24. UG: A lelkészképzés és lelkészi tovabbképzés. Hozzaszolas a
puspoki jelentéshez, DPL 63 (1943)/51, 422-423. Ifj. Varga Zsigmond: Lelkészképzés
egyetemen és akadémidn, Ko6zlony 70 (1939)/4, 26-27., (1940)/5, 35-37., (1940)/6, 42—44.

208 Vasady Béla (szerk.: A lelkész mint... (vagy: Mintalelkész). Harmincnégy
tanulmany az egyetlen-célu €s sokoldala lelklpasztorl hivatasrél, Debrecen, 1940 (Az
Igazsag és Elet fiizetei, 20). A kotet az Igazsag és Elet 1936-1940. évfolyamaiban meg-
jelent irdsok gytjteménye. Minden témardl ketten irtak: egy teoldgiai professzor és egy
lelkipasztor.

209 Foglalkozott vele a teoldgiai tanarok 1941. évi sarospataki konferencidja! Az
Egyetemes Konvent. A Tiszantali Reformatus Egyhazkeriilet 1941. évi Gszi kozgytilése
a 177. jegyzGkonyvi szam alatt foglalt allast a hittanhallgatok 1étszamcsokkenésével kap-
csolatban. Torok Istvan professzor adott véleményes jelentést.
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A Debreceni Tudomdnyegyetem Reformatus Hittudomdny: Karanak hallgator létszdma
1914/15-1948/49

Tanév, félév I 1I. II1. Iv. V. Osszlétszam
1914/15. 1I. 25 18 31 30 = 104
1915/16. 11. 10 19 12 20 - 61
1916/17. 11. 13 14 18 15 = 60
1917/18. 11. 11 15 8 17 - 51
1918/19. I1. 33 40 23 9 - 105
1919/20. 11. 21 18 14 31 - 84
1920/21. II. 17 8 13 11 - 49
1921/22. 11. 17 18 10 13 - 56
1922/23. 11. 30 15 18 9 — 72
1923/24. 11. 23 25 17 14 - 79
1924/25. 11. 26 23 25 17 - 91
192526. I1. 27 26 21 24 - 98
1926/27. 11. 32 25 23 19 = 99
1927/28. 11. 25 34 23 27 - 109
1928/29. 1I. 40 26 32 21 - 119
1929/30. II. 55 41 29 31 - 156
1930/31. II. 48 52 39 31 = 170
1931/32. 11. 62 45 48 37 - 192
1932/33. 11 54 59 43 50 - 206
1933/34. 1I. 47 54 51 50 - 202
1934/35. II. 50 40 46 49 = 185
1935/36. I1. 43 43 34 43 — 163
1936/37. 11. 43 43 45 38 - 169
1937/38. 1. 35 44 36 44 - 159
1938/39 11 28 41 40 41 - 150
1939/40. II. 15 21 39 38 - 113
1940/41. II. 12 17 23 41 - 97
1941/42. 11. 12 11 17 22 - 62
1942/43. 11 8 9 12 16 - 45
1943/44. 11. 18 8 11 12 - 49
1944/45. 11. 8 15 6 6 13 48
1945/46. 11. 8 7 11 7 8 41
1946/47. 11. 23 8 6 12 4 53
1947/48. 11. 25 20 9 8 12 74
1948/49. 11. 29 26 17 7 7 86
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A teol6giai tandrok 1933. februar 2—4-én Sarospatakon tartott orszagos kon-
ferenciajanak tagjai egyhanguilag timogattak a debreceni Kar régéta hangsilyo-
zott kivansagat, hogy az oktatis idejét emeljék 6t évre.?10 Az 1934 februdrjaban
tartott teoldgiai tanari konferencia szintén megerdsitette és ,,elengedhetetleniil
szitkségesnek” tekintette a tanulmanyi id6 bévitését.

A debreceni tanarok reformelképzelései koziil kiemelkedett Csikesz Sandor
és Révész Imre tervezete,?!! amely tavlatos és merész tervet tart eld. Papat java-
solta az el6készit6 év helyszinéiil (bibliai nyelvek, modern nyelvek, hitvallasok,
diakoniai munka), Debrecenben gondolta megvaldsitani a teljes tudoményos teo-
16giai felkészitést, az els6 gyakorlé évben Sarospatak kovetkezett volna (falukuta-
tas, tanitoképzds hospitalas), majd a masodik gyakorlé évben Budapest (szociol6-
gia, apologetika, nagyvarosi misszié tanulmanyozasa).?12

Az Egyetemes Konvent elodazta a valtoztatast, s csak az 1939. aprilis 21-i
ilésén hatdrozta el a tanulmanyi id6 felemelését, majd 1940. aprilis 18-i {ilésén
fogadta el az 4j tanulmanyi rendet. A konvent teret engedett az I. év végén tar-
tand6 mindsité vizsga bevezetésével a koriiltekint6bb kivalasztasnak, kiterjesz-
tette a szemindriumi oktatast, a korabban kétéves segédlelkészi gyakorlatot pedig
egy évre csOkkentette.

A zsinati dontés utdn adta ki Kovacs J. Istvan: A lelkészképzés reformja cimd
fiizetét, amelyet a debreceni teoldgiai tanarok nem hagyhattak sz6 nélkiil. Egy-
részt Kovacs J. Istvan vadaskodo pontjai a Csikesz-tervezet ellen az Egyetemes
Konvent 1940/275. hatdrozata utdn mar nem volt idészerd. Masrészt megdobben-

210 DE HTK 1932/33. Jkv. — 1933. februar 25. IX. rendes iilés, 253. szam. A kar rész-
letes véleményét lasd 1932. december 13. V. rendes iilés, 161. szam.

211 A tervezet eredetérdl igy vallott Révész Imre: ,,1937. november hé 20-an a kora
délelstti 6rakban Istenben boldogult Csikesz Sandorral egyiitt felkerestilk hivataldban
Ravasz Laszl6 piispok urat, az Egyetemes Konvent lelkészi elnokét. Csikesz Sandor akkor
rectora volt a debreceni Tisza Istvin Tudomanyegyetemnek, én pedig dékdnja ugyanezen
egyetem reformatus hittudomanyi karanak. A Konvent lelkészi elnokénél tortént latoga-
tasunk nem hivatalos jellegt volt, de valamennyi hittudomanykari kollégank tudtaval és
helyeslésével tortént. A latogatds célja az volt, hogy bizalmas formaban kikérjiik a Kon-
vent lelkészi elnokének véleményét azokrdl az elgondolasokrél, amelyeket altalaban
a magyar reformatus teologiai oktatas és lelkészképzés jovGjérdl, killonosebben pedig a
teologiai féiskoldk és az egyetemi fakultds munkajanak nagyobb 6sszhangba hozasardl,
munkakozosségiinknek az egyetemes egyhaz érdekében valo megszervezésérél mi ketten
néhai Csikesszel mar évek 6ta kialakitottunk magunkban, a nyilvanossag el6tt ismételten
megpenditettiink s a hittudomanyi kar tobbi tagjaival részletesen is kozoltiink, azok
helyeslését elnyerve. [...] a plispok ur arra kért benniinket, foglaljuk utélag roviden irasba
a neki élGszoval elGterjesztetteket s a nélkiil hogy ennek az 6sszefoglalasnak beadvanyi
vagy emlékirati jelleget adnank, kizardlag csak emlékezetsegitGiil, cimzés és alairds nél-
kiil juttassuk el hozza. Ezt mi Budapestrdl hazajottiink utdn azonnal meg is cselekedtiik.”
(TtREL II.5.a.4. — Felvilagosité megjegyzések D. Dr. Kovits J. Istvan ,,A lelkészképzés
reformja” c. munkalatdhoz. Debrecen, 1942. janudr hé. 1. oldal)

212 Vasady Béla: A lelkészképzés reformja, LE 33 (1940)/3, 10-12, (1940)/4, 14-16.
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tének, méltanytalannak és félrevezetdnek tartottdk, mert a debreceni tanari kar
konstruktivitasa a targyaldsok és megbeszélések sordn végig megmutatkozott.
Kovics J. Istvan vélekedéseit Révész Imre?? piispok személy szerint is és a Hit-
tudomanyi Kar testiiletileg is visszautasitottak, mert ,vadiratanak éle lényegében
a debreceni egyetem hittudomanyi fakultasanak léte ellen iranyul”.2!4

5. Csikesz Sandor halala és a haborus évek

Vasady Béla dékan 1940. februar 18-an rendkiviili iilést hivott 6ssze a hittudoma-
nyi karon, amelyen jelentette a szomora hirt, hogy hosszas szenvedés utan meg-
halt Csikesz Sandor professzor: ,Hittudoméanyi Karunk egyik legnagyobb kon-
cepcidji és legtevékenyebb tagjat veszitette el benne. 17 év 6ta a karunk és egye-
temiink életén belill megnyilatkoz6 nemes értelemben vett reformmozgalmak,
épitések és Gjjaépitések mindenkori bator élharcosa volt. Mindent megtett azért,
hogy egyetemiink épiiletét, kiilonosen annak aulajat minél méltésagteljesebbé és
beszédesebbé tegye. Egyetemi templomunk 1étesitése és felépitése kezdett6l fogva
sziviigye volt. A debreceni Reformatus Kollégium jubileumi iinnepségeinek 6 az
el6készitGje és mint egyetemiink rectora hatalmas eréfeszitéssel tesz meg min-
den lehetdt a jubileumi iinnepségek minél intézményesebbé €s minél sikeresebbé
tétele érdekében. A Mindenhat6 Isten gondviselése azonban masként hatarozott.
A kiilpolitikai helyzet alakuldsa kovetkeztében a jubileumi innepségek elmarad-
tak. Igy a megboldogultnak sok kedves terve nem val6sulhatott meg. O maga is
azo6ta mar csak vonszolta testét, hogy azutan most végleg blicsit mondjon mind-
nyajunknak. Ezeregy iranyban dolgozott, hogy sokakat dolgoztathasson, a dok-
tori disszertaciok egész sora jelképezi az utékor szamara azt, hogy a tudés szuk-
reszcencia biztositasa a lelkipasztorképzés mellett masodik f6 életfeladata volt.
Szeminariumanak nagyszerd butorzata, hatalmas kt')nyvanyaga szintén arrdl a
szeret6 gondoskodasrol tantskodik, amelyet 6 €letének végéig nem szlint meg
bizonyitani. Es ha mind ehhez hozza vessziik, hogy a magyarorszagi reformatus
egyhaz egyetemes életével, kozelebbrdl pedig az Orszdgos Reformatus Lelkész-
egyesiilettel és az Orszagos Presbiteri Szovetséggel élete végéig fenntartotta kap-
csolatait s mind az egyhazi kozéletben, mind pedig ez egyhazi tarsadalmi egyesii-
letek életében a legtevékenyebben kivette részét s igy nagy mértékben hozzajarult
ahhoz, hogy hittudomanyi karunk a valé élet munkasaival a maga 6sszekotte-
téseit intenziven munkalhassa, csak még mélyebb megrendiiléssel szemlélhetjiik
azt a nagy Urt, amelyet tdvozdsaval maga mogott hagyott. De siratjuk benne a

213 Révész Imre: Felvilagositdo megjegyzések D. Dr. Kovats J. Istvan ,,A lelkészkép-
z€s reformja” c¢. munkadlatdhoz. Bizalmas kozlés! Kéziratnak tekintendd! Debrecen, 1942.
januar hé. TtREL II.5.a.4. 1-3 oldal.

214 DE HTK 1941/42. Jkv. — 1942. januar 31. VII. rendkiviili iilés, 249. szam.



Reformatus teologiai oktatds a Debreceni Egyetem keretein beliil 1912—-1950 167

bator bajtarsat, a belsé emberét csak ritkdn megmutaté hi baratot is, aki azonban
élete végéig mégis csak maganos maradt.”21

A Csikesz Sandor haldldval megiiresedett?!® egyhizszonoklattan, egyhaz-
szertartastan és valldspedagdgia tanszékre négyen adtak be a palyazatukat:
dr. Czeglédy Sandor, aki a budapesti teoldgiai akadémia tanara volt, d. dr. Illyés
Endre, aki a debreceni Déczy Taniton6képzé Intézet vallastanara volt, Incze Ga-
bor budapesti vallasoktatd lelkész és d. dr. Kiss Tihamér Laszlo szegedi vallas-
oktat6 lelkész. Koziiliik dr. Czeglédy Sandor kapott bizalmat. A kormanyz6 1940.
oktéber 20-4n nevezte ki nyilvanos rendkiviili tanarra.?l7 Czeglédy Sandor 1945
novemberében kapta meg a nyilvanos rendes tanari cimet.

A jubileumi tervek kozott szerepelt a teoldgiai internatus korszertsitése is,
amelyet még 1939 Gszén Csikesz Sandor mutatott be és foglalt memorandum-
ba.?!8 Csikesz haldla utdn Kallay Kdlman professzor, a Lelkészképz6 Intézet igaz-
gatdja gondozta tovabb a teolégus internatus iligyét. Borsos Jézsef ny. miszaki
tandcsos 1940 tavaszara készitette el a tervrajzokat a kollégiumi egyetemi interna-
tus raépitéses bovitésére.2!?

Az 1941. évben harom tanszéken kellett rendezni a taner6 kérdését. A keresz-
tyén erkolcstani tanszékre kiirt palyaztatas utdn20 dr. Torok Istvan papai teold-
giai tanart valasztottak meg, s a miniszter 1941 6szén nyilvanos rendkiviili tanarra
nevezte ki.2%!

A puspokké valasztott Révész Imre 1939. februar 1-jétdl fizetés nélkiili sza-
badsigra ment, majd 1942. februdr 1-jei hatallyal lemondott az egyhaztorténeti
tanszék vezetésér6l.??? Az egyhéztorténeti tanszékre kiirt palydzatra dr. David
Gyorgy nyaradszeredai lelkész, dr. Miklés Odon nagycsepelyi lelkész és dr. Soos
Béla debreceni egyetemi magantanar palyazata érkezett be. A kar egyhangi sza-
vazassal dr. Sods Bélat rangsorolta az els6 helyre, aki mar évek ota helyettesitd
magantanarként bizonyitotta képességeit a karban.223

A vallastorténeti tanszékrgl Varga Zsigmond professzor megromlott egész-
ségi allapota miatt volt kénytelen betegszabadsagot igénybe venni. Helyettesitését
belkoriien oldotta meg Erdés Karoly, Kallay Kalman és Torok Istvan.22* Mivel

215 DE HTK 1939/40. Jkv. — 1940. februar 18-an. VII. rendkiviili iilés, 265. szam.

216 DE HTK 1939/40. Jkv. — 1940. majus 15. XI. rendes iilés, 402. szam.

217 DE HTK 1940/41. Jkv. — 1940. november 16. IV. rendes iilés, 88. szam.

218 DE HTK 1939/40. Jkv. — 1939. oktéber 28. I1. rendes tilés, 94. szam, A Debreceni
M. Kir. Tisza Istvan Tudomanyegyetem Hittudomanyi Karanak Memoranduma a Theo-
logus Internatus épitése targyaban, Debrecen, 1940 (Egyhazi értekezések, 11).

219 DE HTK 1939/1940. Jkv. — 1940. marcius 18. IX. rendes iilés, 315. szdm.

220 1941. marcius 31. VIII. rendes iilés, 278. szam.

221 DE HTK 1941/42. Jkv. — 1941. oktober 21. II. rendes iilés, 62. szam.

222 DE HTK 1941/42. Jkv. — 1941. december 22. V. rendes iilés, 171. szam.

223 DE HTK 1941/42. Jkv. — 1942. aprilis 21. XI. rendes iilés, 330. szam. Kinevezésé-
nek bejelentése: DE HTK 1942/43. Jkv. — 1942. szeptember 7. I. rendes iilés, 7. szam.

224 DE HTK 1941/42. Jkv. — 1941. szeptember 8. I. rendes iilés, 43. szam.
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Varga Zsigmond 4llapota hosszabb id6 utdan sem valtozott, ezért 1944. januar 1-jével
kérte nyugdijazasat.2?

Az 1940-es teoldgiai oktatasi reform kévetkezménye volt, hogy a vallastorté-
net és rokon tudomanyai tanszék tantargyait az 1943/44. tanévben atcsoportosi-
tottak. A tanszék nevét is megvaltoztattak. Az Gj elnevezés: altalanos vallastudo-
manyi tanszék lett.226

5.1. Az Egyetemi templom jelentGsége és tervezett szerepe
a lelki nevelésben

Az Egyetemi templom felépitésének terve az egyetemalapitdsi targyalasoktol
kezdve folyamatosan napirenden volt. Az egyetem Temlomépité Bizottsagot
hozott létre, amelynek elndoke Maklary Karoly piispok volt, ligyvezetd elnoke
dr. Makkai Sandor egyetemi tanar, eladdja Csikesz Sdndor egyetemi tandar, tag-
jai: dr. Kolcsey Sandor polgarmester, dr. Vasary Istvan ny. polgarmester, dr. Ju-
hasz Nagy Sandor egyhdzi {6jegyz6. Meghivott tagjai: az Iparligyi Minisztérium
magasépitési osztilya, a Magyar Mérnok és Epitészegylet, a magyar Mérnokok és
Epitészek Nemzeti Szovetsége, a Maganmernokok Orszagos Szovetsége, Deb-
recen varos miszaki osztalyanak f6noke és a Templomépitd Bizottsag meghivott
miszaki képviseldje.

A tervpalyazat kiirasat és a tervezési iranyelvek kimunkalasat Csikesz San-
dor teoldgiai professzor végezte, aki minden izében atgondolta a debreceni Egye-
temi templom épitésének teoldgiai, elvi, reformatus liturgiatudomanyi hatterét.

A templomot tervezé Borsos Jézsef227 épitész igy egy hozza mélto felkésziilt-
ségli, teologiai szaktekintélyt kapott. Kemény vitdkat folytattak egymassal a
Templomépité Bizottsagban. Borsos a korabbi és a késGbbi templomtervezéseinél
sem sziill6varosaban, HédmezGévasarhelyen, sem Szegeden nem taldlkozott ilyen
kaliberd gyakorlati teologus szakemberrel. Csikesz mar az egyetemi épitkezések
alatt is jartassagot szerzett az épitészetben, ezért a hittudomanyi kar és az egye-
tem vezetése is igényelte hozzaértését az egyetemi épitkezéseknél, s6t a fGépiilet
auldjanak bels6 kialakitdsaban dontd szava volt. Csikesznek vildgos €s pontos
helyzetismerete volt a reformédtus egyhdz templomépitészetérdl, hiszen az els6
vilaghabord utan templomeplto lazban égett a magyar reformatus egyhaz Igy
volt ez Debrecenben is, amikor par év alatt t6bb reformatus templom is épiilt.
Csikesz beledolgozta magat a templomépitészetbe, hogy tanithassa didkjait és
szaktekintélyként befolyasolhassa lelkészkollégait is, feletteseit is. Mar dékani
évzaro értekezésében megallapitotta: ,,Ennek az épit6 laznak a reformatus egyhaz

225 DE HTK 1943/44. Jkv. — 1943. november 9. IV. rendkiviili iilés, 82. szam, 1944.
janudr 25. VII. rendes iilés, 154. szam.

226 DE HTK 1943/44. Jkv. — 1943. december 23. VI. rendes iilés, 128. szim.

227 Munkassagahoz lasd Racz Zoltan: Borsos Jozsef és Debrecen korai modern
épitészete, Debrecen, 1990., Racz Zoltan: Borsos Jozsef, Debrecen, 2015.
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liturgialis iranyelveivel egészséges fejlédésre utat jelolni Ggy elméleti, mint gya-
korlati szempontbél égetd sziikség.”228 Nem véletlen, hogy 1933 tavaszan az Egye-
temes Konvent az 6 elGterjesztésére hozta meg hatarozatat (1933/39) a magyar
reformatus templomépités liturgiai és mivészi szempontbdl valé fokozottabb
ellendrzésérdl: a felettes egyhazi testiiletek a templomépitési tervek feliilvizsgala-
tanal ,legyenek kiilonos tekintettel a liturgiai és miivészi szempontokra is s gon-
doskodjanak réla, hogy e tekintetben is szakért6 és megbizhat6 vélemények keriil-
jenek az egyhdzmegyei kozgytlés elé”.

A liturgikan beliill Csikesz Sandor kiemelt teriiletként kezelte az egyhaz-
miivészetet. Az oktatasban ez azt jelentette, hogy nagy hangsilyt helyezett a
paramentikara, a templomépitészet torténetére és problematikajara, kiilondsen is
a reformatus templomok berendezésével kapcsolatos anyagrészre. E targykorben
sziiletett ,,A reformdtus istentiszteleti hely fogalma és megépitésének iranyelvei”??° cimi
1934-es dékani értekezése. Csikesz tanulmanyaban attekintette a bibliai, hitval-
lasi és vallastorténeti érveket, amelyekbGl néhany olyan teoldgiai szempontot
szirt le, amelyekre a reformatus istentiszteleti helyek épitészeti megoldasainal
figyelemmel kell lenni. A kiilsG-belsé izléstelenséggel és igénytelenséggel szem-
beillitja a keresztyén gyiilekezet orvendezését (charis) elGsegité helyes megolda-
sokat: ,,megfelel§ bibliai foliratok, harmonikus, 6rvendezd ritmusd éneklés, az
idvezit6 kegyelemért himnuszi szarnyalast imadsag, s boldog ragyogé belsé bi-
zonysagtétel az igehirdetésben, s nem utols6 sorban a magatiirtéztetd és alazato-
san szerény, de lelkes orgona-kiséret elGsegitheti ezt a charisztikus, agalliasztikus
vondst.”230 Csikesz értekezése csupan kivonata annak a terjedelmes és részletes
bemutatasnak, amit diakjainak évrél évre leadott egyetemi liturgika-el6adasain
és szamon kért t6liik a vizsgakon.

Ha o0sszevetjiik a tervpalyazati kiirast, a tervezési iranyelveket és Csikesz
egyetemi el6adasait, amelyekben ujjhegyre szedte a reformatus templomépitészet
kivanalmait, akkor arra a megallapitasra jutunk, hogy az elvarasok egyeznek.
Egyértelmden latszik az a torekvés, hogy Csikesz a debreceni Egyetemi temp-
lomot minden szempontbdl mintaépiiletnek szdnta és mércéiil akarta allitani
a jovendd lelkésznemzedék elé.23! Ez tokéletesen beleillett abba a Csikesz-féle
igyekezetbe, amely miatt az 1926/27. tanévben azt inditvinyozta, hogy allitsa fel
a hittudomanyi kar a Liturgiai Intézetet. A tamogatast megkapta a kar, és fel is

228 Csikesz Sandor: A reformatus istentiszteleti hely fogalma és megépitésének
irdnyelvei. Kiilonlenyomat a Debreceni M. Kir. Tisza Istvain Tudoméanyegyetem 1933/34.
tanéve évkonyvébdl, Debrecen, 1935, 2.

229 Megjelent: Csikesz Sandor Emlékkonyvek 5. kotet, Debrecen, 1943, 125-141.,
valamint a Debreceni Egyetem 1933/34. évrdl sz616 évkonyvében.

230 Csikesz Sandor Emlékkonyvek 5. kotet. Debrecen, 1943, 138.

231 Fekete Karoly: Csikesz Sandor és a debreceni Egyetemi templom, In: Gdborjani
Szabé Botond-Olah Roébert (szerk.): ,,Kezembe vészem, olvasom és arr6l elmélkedem”.
Emlékkonyv Fekete Csaba sziiletésének 75. és konyvtarosi mikodésének 50. évfordulé-
jara, Debrecen, 2015, 130-148.
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allt az intézet. 1932-ben ismételten koncepcionalis megoldassal hozakodott eld,
s »az egyetemi mintaistentisztelet”-re adott javaslatot. Szeretett volna beallittatni
két egyetemi gyakornokot a tervezett istentiszteletek igényes lebonyolitasahoz.
Egyrészt az administrativ-liturgialis, masrészt az egyhazzenei-liturgialis teendSk
végzését bizta volna rajuk.232 Csikesz Sandor ennek a liturgikus tapasztalatszer-
zésnek és miihelymunkanak a betet6z8désére szanta az Egyetemi templom Kkiils6-
belsd, épitészeti és belsGépitészeti, egyhazzenei és diszitémiivészeti szimbolikajat.

Az altalanos templomi funkci6 kialakitasa mellett Csikesznek az volt a célja,
hogy aki a Debreceni Egyetem Hittudomanyi Karan tanul, az egy olyan temp-
lomkoncepciéval taldlkozzon, amely a modern gyiilekezetépités helyszine lehet.
Nem csupén egy hagyomanyos templom, hanem egy tobbfunkcios épiiletegyiittes
lebegett a szeme elGtt, amely a gyiilekezet hitéleti centrumaként szolgal. Aki
bejarja, megismeri, és akinek élménye lesz ez a templom, az megtudhatja, hogy
milyennek kell lennie a korszer@ reformatus templomnak.

Az Egyetemi templom szamos helyisége, foglalkoztaté terme, koncertekre,
konferencidkra, taldlkozasokra alkalmas, 6sszenyithat6 és szeparalhat6 terei an-
nak demonstraldsara szolgaltak Csikesz elképzelése szerint, hogy itt a hallgatok
a gyiilekezeti munka minden agat valésagosan kiprobaljak és gyakoroljak.

Csikesz ismerte a templomépitészet nyugati iranyzatait, tendenciait. Kiil-
foldi dtjain ebbdl a szempontbdl is nyitott szemmel jart. Didkjainak tanitotta
az angolszasz, a skandinav, a német, a svéjci és a holland templomépitészetet.
A Nagykonyvtar kézirattardban az Egyetemi templommal kapcsolatos dokumen-
tumok kozott megtaldlhat6 az Otto Bartning 1932-ben Berlin-Charlottenburgban
felépitett Gustav-Adolf Kirchéjének leirasa és bemutatasa. Otto Bartning a két
vilaghaboru kozotti protestans centralis templomépitészet kivald alakja volt.
Bartning, aki a centralis iranyultsiag elvét a berlini Gustav-Adolf-templom le-
gyezb alaki terének kialakitasaval fejlesztette tovabb.

Csikesz Sandor ismerte ennek az épitészetnek az eredményeit, s dltalaban a
németorszagi liturgikus mozgalmakat, kiilondsen is az istentiszteleti szimboliz-
must magasra emelé Berneucheni Mozgalmat és Paul Tillich istentiszteleti szim-
bolizmusrdl szol6 fejtegetéseit.

Ilyen elvek szerint késziilt az 6 iranyitasaval a Debrecen-Kossuth utcai temp-
lom belsé diszitése Haranghy Jend képeivel?33 és a debreceni Egyetemi templom
tervei. Az oktatdson til demonstrativ példat adott Csikesz az 1934-ben Budapes-
ten altala szervezett orszagos reformatus kiallitas lebonyolitasaval, amely reflek-
torfénybe 4llitotta a reformatus egyhazmivészet és miemlékvédelem kérdését.

Visszatérve a reformatus elvek szerinti templomépitészetre, Csikesz harom
fontos kivanalom megvalGsitasat tartotta fontosnak: az akusztika, a horasztika
és a dinamika szabalyszertiségének érvényesiilését. 1. Az istentiszteleti hely Ggy

232 Csikesz a dékannak irta, s a 278. szam alatt sz szerint idézi a Jkv. (1933. februar
22. a beadvany kelte)

233 Csikesz Sandor: A debreceni Kossuth-utcai templom belsd diszitése, In: Csikesz
Sandor Emlékkonyvek 3. Debrecen, 1941, 196-202.
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legyen megépitve, hogy az istentiszteleti cselekményeket mindenki hallhassa és
megérthesse. 2. A templomban a gyiilekezet minden tagja ldssa a sz6széken vagy
az Urasztalanal all¢6 lelkipasztort. Erzékeljék a mimikajat, a gesztusait. Oszlop ne
gatolja a ralatast, s a padsorok emelkedjenek. A karzatokon 1évé helyek sem kivé-
telek a fenti kovetelmények aldl. 3. A templomépitészeti megoldasok céltudatos
erével szolgaljak azt, hogy a liturgia alatt minden istentiszteleti elem megkapja
a maga fontossagianak megfelelé kihangsilyozast. Szolgilja minden a teljes 0ssz-
hangot. Vagyis a dinamika megkdveteli a horasztikat és az akusztikat is.

Ezt a tudatosan képviselt teoldgiai hatteret megismerve egészen masként ol-
vassuk a tervezési iranyelveket, amelyek természetesen igényelték Borsos Jozsef
épitész minden tehetségét, de nem a sajat feje utdn mend mivész vilagraszolo,
egyedi alkotasianak 1étrehozasara, hanem a reformatus liturgikus teolégiai elvaras
megvaldsitasara. Borsos Jézsef — bar nehéz szivvel vette tudomasul?3# a tilzottan
teoldgiai szempontu irdnyitast, de — teljesitette ezt a feladatot.

Mi volt a feladat? A tervezési iranyelvek szerint: a templom homlokzati ki-
képzésének alkalmazkodnia kellett az egyetem kozponti épiiletéhez és a Reforma-
tus Kollégium homlokzatihoz.

»A templom hajoja magas foldszintes elrendezésben tervezendd, fébejdrar feljarat-
tal, tdgas vestibiillel, amelyben a ruhatdrak is elhelyezendok. A hivek padsorai enyhén
emelkedd lejton, illetve lépcsozetesen elhelyezve és pedig a foldszinten 700, a karzatokon
300, dsszesen lehetdleg 1000 személy részére iilohelyekkel és az egyetemi ifjiisagi egyesii-
letek vezetdinek és zdszloinak elhelyezésére 12 fiilkével. A korus kiilon karzaton helye-
zendd el, 50 személy részére féréhellyel. Az Urasztala, sz0szék, lelkészek helye a fohajotol
korldttal elvdlasztott és felmagasitott tdgas teriileten helyezendd el, az egyetemi tandcs,
egyetemi tandrok, egyhdzi és vildgi elokeldségek helyervel mintegy 70 személy szamdra.
Ugyanezen oldalon helyezendd el az orgona, mely orgonahangversenyek megtartdsira is
alkalmassd teendd és pedig mint hdtso falsik kiképzése. A hozzdtartozo jdtszéasztal oldalt
helyezendd el. Az eddig felsorolt dsszes hely benne van az 1000 személy létszamdban.

A sz0szék mogott helyezendd el a lelkész-szoba kozvetlen feljarattal a szoszékhez és
bejarattal a templomba; a lelkész-szoba mellett egy hivatali szoba és kozds vdrdszoba,
templomszolga részére egy szoba tervezendd; ezenkiviil gondoskodni kell az orgona szél-
laddja részére szolgdlo helyiségril is.

A templom alatti etageban helyezenddk el a kivetkezd helyiségek:

2 ndi egyesiileti terem, egyik cc. 40 m2, a mdsik 30 m? teriilettel,

3 férfi egyesiileti terem egy cc. 40 m?, kettd 30 m? teriilettel,

1 ifjusdg: gyiilekezeti terem 40 m? teriilettel,

1 konfirmdcios terem 40 m? teriilettel,

1 presbiteri terem 25 m? teriilettel,

1 bibliakori terem 50 m? teriilettel, minden terem mellett egy-egy cca. 15 m? teriiletii
hivatali szobdval, kiilon-kiilon megkozelithetden, de a gyiilekezeti, konfirmdcios és pres-
bitert terem egymds kozott is Osszefiiggésbe hozhatoan.

234 Vo. Borsos Jozsef: A debreceni egyetemi reformatus templom, DKK 40 (1939),
142-144.
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Tervezendd ezen kiviil harom kisebb helyiség a gyiilekezeti terem mellett.

Gondolkodni kell megfeleld szamii és méretii lépcséhaz és toilett helyiségek feldl.
Az altiszt lakdsa: 1 szoba és mellékhelyiségekkel szintén itt helyezendd el.

Lehetdleg kiilondlloan az emeleten legyen a feliigyeld egyetemi theologiai tandr
lakdsa: 5 lakoszoba, hall és minden mellékhelyiséggel; foldszinten egy egyetemi hitszonok
és helyettes lelkész lakdsa és pedig egyenként két lakoszoba a sziikséges melléRhelyiségek-
kel; az alagsorban helyezenddk el a kozios mosokonyha és a lakdsok raktdrai.

A templom légfiitéses berendezéssel latando el a kozponti épiilet gozfiitésének alagit
hdlozatdbél ledgazéan. A lakéépiilet ondllé melegvizfiitéssel tervezendd.”?3>

Az épitkezés kivitelezésére 1938-ban irta ki a palyazatot a Debreceni Egye-
tem vezetése, a Tiszantdli Reformatus Egyhazkeriilet és a Vallas- és Kozoktatas-
iigyi Minisztérium. Husz palyazati anyag érkezett be a kit(izott hatarid6ig. A bi-
ralobizottsag 1938. szeptember 27-én bizta meg az Egyetemi templom felépitésé-
vel Sebestyén Lajos épitési vallalkozot.230

235 TtREL I.8.b.16. Debreceni Reformatus Kollégium Jubileumi Végrehajt6 Bizott-
sagatol — Tervpalyazati hirdetés, 3—4.

236 Kerepeszki Robert: Fesziiltségek az egyetemi templom épitése koriil 1938-ban,
Gerundium 2 (2011)/1-2, 125-134: ,,Ez a hatarozat azonban nemcsak a jobboldali radika-
lis egyetemi hallgatok szervezeteiben, hanem a varos tarsadalméban is nagy felhaboro-
dast valtott ki, ugyanis Sebestyén zsid6 szarmazasi volt. Kiilonosen értetleniil fogadta
a mindinkabb jobbra tol6dé kozvélemény ezt, hiszen néhany honap telt el csupan az els6é
zsid6torvény (1938. évi XV. torvénycikk) hatalyba 1épése ota, ami »a tarsadalmi és gaz-
dasagi élet egyensulyanak hatalyosabb biztositasarol« cimet viselte, tehat elsGsorban a
zsidok »térfoglalasat« vette célba, és az elsG 1épést jelentette a fokozatos kiszoritasukban.
[...] A dontés hatterében egyébként az 4llt, hogy a Sebestyén-cég »egyediil volt a val-
lalkozok kozott, aki vallalta a palyazati felhivasnak azt a kikotését, hogy az anyagarak
draguléasa esetén ezen a cimen Kkiilon igényt nem lehet tamasztani«, és »ezt a kikotést
a ker(esztyén) vallalkozok nem vallaltak«. Egy masik korabeli hangulatjelentés szerzdje
ugy fogalmazott: »ott tortént a hiba, ahol ezt a palyazati felhivast kibocsatottak, mert
a faji érdekeket komolyan elGsegité embernek [...] szamitasba kellett volna vennie azt,
hogy ilyen kikotéseknek a t6keszegény ker(esztény) vallalkozé eleget tenni nem tud,
hogy ilyen kikotéseket csak a t6keerds zsidd vallalkozok képesek ez id6 szerint val-
lalni.«” (Kerepeszki, i. m. 128.) — A Turul Szoévetség memorandumokkal tiltakozott
a dontés ellen a Vallas- és Kozoktatasiigyi Minisztériumnal és a Tiszanttli Reformatus
Egyhazkeriilet piispokénél. A minisztérium és Révész Imre piispok is visszautasitotta a
vadakat. A piispok a Bocskai Bajtarsi Egyesiilethez tartozé teoldgiai hallgatékat is meg-
rotta. Csikesz Sandor prorektor a biralobizottsag nevében reagalt: a ,,Végrehajté Bizott-
sag minden egyes tagja nyugodt lelkiismerettel nézhet ennek a vadnak szemébe, mert
semmiféle allamérvényes tiltd rendelkezés nincs a zsid6 vallalkozastiak kizarasira,
mert az épitkezés megdragulasa folytan az épitkezésre szant 6sszeg vasarlo ereje csokkent
és igy senki sem vehette a felelGsséget magara, hogy a kozpénzbdl silyos tizezreket aldoz-
zon divatos politikai jelszavaknak, s mert a megbizast nyert cég a kozponti épiilet épitke-
zését kivéve (de azt is G fejezte be) az egyetemi és klinikai telep valamennyi épitkezését
kozmegelégedésre elvégezte.” (Kerepeszki, i. m. 133.)
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A templom alapkovét 1939. aprilis 27-én tették le a Kollégium 400. éves fenn-
allasara tervezett iinnepség részeként. A vendégek sordban ott volt Bacsé Jend
rektor, Révész Imre piispok, Jalsoviczky Karoly, a Vallas és Kozoktatasiigyi Mi-
nisztérium allamtitkdra, Kolcsey Sandor polgarmester, és helyszini tuddsitassal
szamolt be réla a Magyar Radio is.

A telek az egyetem tulajdona volt, a templom épitési koltségeit pedig meg-
osztva vallalta magara a Tiszantili Reformatus Egyhazkeriilet, a Debreceni Re-
formatus Egyhaz, Debrecen varos és a magyar allam.

Makkai Sandor, a hittudomdanyi kar dékanja az alapkéletétel utan igy érté-
kelte az Egyetemi templom jovendd jelentGségét: ,,o0nmagaban is felbecsiilhetetlen
jelentGsége €s hatasa lesz az egyetemi templomnak a tudomany csarnoka mellett.
Kiils6 ottlétén til igehirdetdi és misszidi munkajaval arra lesz hivatva, hogy meg-
szentelje a tudomanyt, hogy hirdesse az egészséges tudomany dicsdségét, amely
a tiszta evangéliumi hittel valé mélységes egységében és harmoénidjaban teljese-
dik ki. Annak lesz tehat zengd bizonysagtevdje, hogy elvész a nép, amely tudo-
many nélkiil valé és elveszejti a népet az a tudomany, amely hit nélkiil vald.
Az egyetemi templom az €16 Istennel vald talalkozas szentélyéiil épiil, elsGsorban
azok szamara, akik a teremtd szellemiséggel a tudomanyban taldlkoznak. Hogy
ez a kettds talalkozas a Krisztusban eggyé lesz s igy valik a nemzet gyogyitd
és taplalo szolgalatava: ennek beszédes szimbdluma is, hatékony tényezdje is az
egyetemi templom. Mindezek utidn pedig még egy fontos dologra kell figyelem-
mel lenniink az egyetemi templommal kapcsolatban. Magat az egyetemet sem
szabad elszigetelt és elszakitott intézménynek tartanunk az élettel és a k6zonség-
gel szemben, s6t nemzetnevelGi kotelessége érdekében azzal a legszorosabb és
a lehet6 legtermékenyebb kolcsonviszonyban allonak. Annal inkabb kell hang-
siulyoznunk azt, hogy az Egyetemi templom nem jelenthet és nem munkalhat
elszigetel6dést a debreceni reformatus gyiilekezettel szemben. EllenkezGleg:
a benne és altala kifejtendd lelkipasztori szolgalatnak szervesen be kell kapcso-
16dnia az egyetemi ifjisdgon tal a debreceni gyiilekezet életébe és kozelebbrdl
az egyetem koril kialakult és kialakitand6 egyhazrész gondozasiba, misszidi
munkakozosségébe.”237

A Csikesz Sandor professzor altal megalmodott és a Borsos Jozsef épitész
tervei alapjan megépiilt Egyetemi templom 1942. méajus 17-én, piink6sd {innepén
nyitotta meg kapuit.

A Kollégium Oratériuma az egyetem megindulasatdl kezdve nyitva allt az
egyetemistak szamara is a diak-istentiszteletek alkalmaval (koziiliik a szombat
esti halaado istentisztelet, az Gn. preces a legtradicionalisabb), de mar a templom-
épités idején elkezdddott a kiilon, rendszeres egyetemi istentiszteletek szervezése
ugyanott az 1934/35. tanév masodik félévétsl. Ebben Vasady Béla teoldgiai tanar
jatszott kezdeményez6 szerepet.?38

237 Makkai Sandor: Egyetemi templom, LE (1938)/39-40, 312-313.
238 Az 1935. és 1936. évi prédikaciok megjelentek Ifji, néked mondom cimmel a
teolégusok Ko6zlony c. lapja kiadasaban, két fiizetben.
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Az 6nall6 egyetemi lelkész sziikségességét Makkai Sandor inditvinyozta. Az
elkésziilt Egyetemi templomban f6ként a hittudomanyi kar professzorai prédikal-
tak.23® Az els6ként megvélasztott egyetemi lelkész, Szenes Liszl6 szerint az egye-
temi templomnak ,,az a hivatasa, hogy allandé 6sszekotd hid legyen a magasabb-
foku oktatasért oly sok aldozatot hoz6 tiszantali reformatussag és az allami Egye-
tem kozott. Jelképesen szolva a Kollégium allandé nagykovete ez a templom.”%40

Az 1940. évi tanulmanyi, nevelési és vizsgalati szabilyzat kimondta, hogy
»a bennlakas [...] a teoldgiai internatusokban valamennyi hallgatéra nézve kote-
lez6”1%3, illetve elvarassa tette, hogy »a teoldgiai féiskolak kozosségi élete legyen
hasonl6 egy gyiilekezet életéhez”.!%* Ezeket a rendelkezéseket, bir az internitus
problémaja nem volt még kielégitGen megoldva, Debrecen példamutatéan végre-
hajtotta. Az egyhazkeriileti kozgyilés készséggel hozzajarult ahhoz, hogy a teolo-
gus ifjasag jelentds autonomiaval, mint gyiilekezet szervez6djék.

Az 1941/42. tanévre valasztott ifjisagi vezetd, a teolégusok szeniora, ifj. dr.
Varga Zsigmond?*! kitartéan dolgozott a Teolégus Gyiilekezet?*? megalakuldsén,
amelynek ,célja: a hitvall6 egyhdztagsagra, hitbeli 6ntudatbdl folyé misszi6i
munkdira, az élet minden viszonylatdban szilard keresztyén erkolcsi jellemre,
keresztyén magyar hazafisidgra, és mindezek altal az Ige szolgalatdra valé neve-
16s”.283 A Teolégus Gyiilekezet révén a kozosségi élet ahhoz hasonléan bontako-
zott ki, ahogyan példaul az Dietrich Bonhoeffer Gemeinsames Leben cimd kony-
vében, a hitvall6 egyhaz finkenwaldei szeminariumanak életrendjében és az Iona
Community életében jutott kifejezésre. A Tiszantili Reformatus Egyhazkeriilet
1941. november 25-27. napjain tartott kozgytlése elfogadta a Tiszantili Refor-
matus Egyhazkeriilet Lelkészképz6 Intézetének és a magyar kiralyi Tisza Istvan
Tudomanyegyetem Hittudomanyi Karanak hallgat6ibdl alakult debreceni teolo-
gusgyiilekezet alapszabalyat. A tanari kar 6rommel timogatta a kezdeményezést.
Czeglédy professzor szerint: ,,Egyaltalan nem kell félniink attdl, hogy a gyiileke-
zeti életforma a theologusképzés tudomanyos jellegét veszélyezteti. A debreceni
theologus ifjisidg nem fog atvaltozni valami tudomanyellenes collegium pietatis-
sza. S6t ellenkezbleg! Ha a theologus ifjisag Isten segedelmével tényleg theolo-
gus-gyiilekezetté lesz, ez a tudomanyos képzés fellendiilését fogja eredményezni.
A theologia ugyanis éppen akkor vetkdzik ki 1ényegébdl és akkor valik »tudomany-
talannd«, ha az Gjkori tudomanyfogalom el6tt szolgai médon hédolé autoném
igazsagkereséssé valtozik €és akkor lesz igazan tudomanyossa, ha a kijelentésigaz-

239 Az Egyetemi templomban az 1942/43. tanév elsG félévében elhangzott elsé pré-
dikacidsorozat is kiadésra keriilt: Az anyaszentegyhaz csodéja. Debrecen 1943 (Igazsig €s
Elet fiizetei, 30).

240 Szenes Lasz16: A Debreceni Egyetemi Templom, Debrecen, év nélkiil, 4.

241 Fekete Karoly (szerk.): Ifj. dr. Varga Zsigmond: Non videri, sed esse. Valogatott
irasok, Debrecen, 2005.

242 A Teologus Gyiilekezet gyakorlati tevékenységéhez lasd a Lelkészképz6 Intézet
torténete cimd fejezetet.

243 A Debreceni Theologus Gyiilekezet Alapszabalyzata II. 2. paragrafus.
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sig tanulmanyozasiaban a megismerésnek azon az Gtjan jar, amelyet maga a targy,
a kijelentésigazsag ir el6 szamara. A kijelentésigazsag pedig akkor tarja fel titkat
eléttiink, ha a gyiilekezet hit és szeretetkdzosségében kozelitiink hozz4.”244

A haborts évek pusztitasa, majd az dllamositas elvette a lehetGségét annak,
hogy az egyetemi templom szerves részét képezze az egyetemi életnek. A II. vilag-
haboru utani ideoldgiai fordulat értelemszerden atjat dllta az egyetemistak kozotti

lelkigondozasnak is, illetve az egyetemi lelkészség kibontakozasianak.

5.2. Teoldgiai iranyultsag Debrecenben az 1930-1940-es években

A hittudomanyi kar a két vilaghabord kozott igen komoly teoldgiai felkésziilt-
séggel és pedagdgiai batorsaggal vallalta fel a nemzeti sorskérdésekben az 6ralloi
feladatot. A Trianon utdni bonyolult szellemi-lelki-politikai viharok koézepette
atgondolt teoldgiai valaszok sziilettek, amelyek irdnymutatast jelentettek az egye-
tem falain belil és kiviil €16 protestidns értelmiség szdmara.

A felfokozott nacionalista k6zhangulat idején a radikalizalodas ellen hato,
az azt visszafogo, fajelméletmentes nemzeti identitastudat apolasaban jartak élen
a debreceni teologiai tanarok. Sziikség is volt erre, mert a Klebelsberg minisz-
tersége idején bevezetett egyetemi numerus clausus-torvény?*> 1920-as évekbeli
alkalmazasa miatt, majd az 1928. évi modositasa utan tobb hullamban szerveztek
zavargasokat a jobboldali radikalis ifjasagi szervezetek az orszig egyetemein.
Debrecenben?4® kiilonosen is 1928 §szén,?4” 1932 6szén, az 1933/34. tanévben?*8
és 1940 Gszén volt zajos, tobb napig elhizédé rendbontas és tiintetés. A hazai
egyetemeken tortént eseményeket kutaté Ladinyi Andor szerint orszagosan is
igaz a megallapitas: ,,Az egyetemi vezetSk, professzorok koziil csak kevesen vol-
tak, akik az atrocitasok elkovetGivel szemben erélyesebb fellépést koveteltek. Ezek
kozé tartozott Csikesz Sandor, a debreceni reformatus hittudomanyi kar dékanja,
aki azt javasolta, hogy a zavargdsok kezdeményezgit gyorsitott fegyelmi eljarassal
zarjak ki az egyetemr6l.”24°

244 Czeglédy Sandor: Theologus-gyiilekezet, ThSz 17 (1941)/4, 240.

245 A témahoz ldsd Ladényi Andor tanulmanyait: Az egyetemi ifjisdg az ellenfor-
radalom els6 éveiben (1919-1921), Budapest, 1979 (Ertekezések a torténeti tudomanyok
korébdl. Uj sorozat, 88), 56—64., 117-178. A numerus clausus-torvény 1928. évi modosita-
sardl. Szazadok. 1994/6. 1117-1148., Klebelsberg felsGoktatasi politikaja, Budapest, 2000,
76-89., A numerus clausustdl a numerus nullusig, Mult és J6v6 16 (2005)/1, 56-74.

246 A radikalis Turul Szovetség debreceni didkok kozotti tevékenységéhez lasd Ke-
repeszki Robert: Didkegyesiiletek a két vilaghaboru kozott. In: Orosz Istvan-Ifj. Barta
Janos: A Debreceni Egyetem torténete 1912-2012. Debrecen, 2012, 250-262.

247 Dbczi Antal: Mai napok, Ko6zlony 59 (1928)/2, 18-19. és 31.

248 K. I.: Van-e megoldas? Kozlony 64 (1933)/4, 1.

249 Ladanyi Andor: A numerus clausustél a numerus nullusig, Mult és Jové 16
(2005)/1, 63—64. Vo.: Fekete Csaba: Zsid6 tanitvanyok vallomasa a Debreceni Kollégium-
rol, Confessio 4 (1980)/4, 96-100.
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A hittudomanyi kar tagjai altalaban véve egyetértettek az allam kultdrpoli-
tikajaval, de sem kiils6, sem bels6 0sztonzést nem éreztek arra, hogy valamilyen
kiilonleges teologiaval tamasszak ala az allam elgondolasait. Belsé lelki szabad-
saggal kotelezték el magukat arra, hogy a Trianon utdni revizionizmus és a ter-
jed6 fasizmus kettds szoritdsdban egy, a debreceni kollégiumi hagyomanyokhoz
mélt6 nemzetnevelésre és nemzetvédelemre készitsék fel a hallgatokat, akik majd
a végzés utan maguk is nevelni fognak.

A hittudomanyi kar kotelékébe tartozé meghatarozé személyiségek mind igy
gondolkodtak, tanitottak és publikéltak errdl a kérdésr6l. Meg kell emliteni a
piispokké lett Révész Imre egyhaztorténet-professzor korai figyelmeztetéseit,2>0
Vasady Béla professzor tobb irasat,2>! Pakozdy Laszlé6 Marton dolgozatait, aki
a Kozlony cimi didklapban?3? is és a Theologiai Szemle 1933/34. évfolyamaéban is
tobb folytatasban tudoésitott a németorszagi egyhazi harcok teoldgiai és nemzeti
vonatkozasair6l. Nemcsak a status praesensrdl adott beszamolét, de a Blut und
Boden mitosz gyokereit és varhat6 fejleményeit is targyalta. Pakozdy Laszlo Mar-
ton részletesen bemutatta Karl Barth: Theologische Existenz heute fiizeteit,>
illetve jelentGs még A németorszdgi egyhdz nagy kérdései egy nemzeti szocialista iré
konyve tiikrében®>* cimt tanulmanyterjedelmi konyvismertetése. A Barth-fiizetek
ismertetése utdn 6voé szavakkal fordult az olvasékhoz a recenzens: ,,Németorszag-
ban nagy tiizzel folyik a keresztyénség germanizicidja. Vigyazzunk, hogy nalunk
mint turanizilds vagy »magyar vallds« fol ne iisse a fejét ugyanaz a betegség és
hogy az egyhazi és nemzeti kiizdelemben meg ne feledkezziink arrdl, hogy »el6-
szor az Isten Orszagat kell keresniink«.”25

A tudomanyos teolégidnak ebben a korszakban megndtt az aktualitasa, ahogy
azt Czeglédy Sandor professzor megallapitotta: ,,Egy belathatatlan aranyu vilag-
nézeti forradalom vihara zag el f6l6ttiink. A masodik vilaghabord mindenekelStt
ideoldgiai habord. [...] Ha a tudomanyos theologia hallgat, csak megnovekedik az
a veszé€ly, hogy kijelentés-ellenes eszmearamlatok 6zonvize boritja el az egyhaz és

250 Lasd Révész Imre: Az egyhaz és az allam viszonydnak varhaté alakuldsarol
cimd elGadésat, amelyet 1936. junius 19-én az Orszagos Reformatus Theologus Szovetség
debreceni konferencidjan mondott el. Megjelent: Barth Kéaroly—Révész Imre: Az egyhdz
jelene és jovGje, Debrecen, 1937 (Igazsag és Elet fiizetei, 9), 30—-43. Lasd még a késGbbi
Révész-irasok koziil: Kédben cimmel Révész Imre piispok jévi iizenetét: Vasarnap 26
(1939)/53, 367-369. )

251 Pl.: Vasady Béla: Faj, nép, nemzet, In: UG (sajté ald rendezte): ,,All a viharban
maga a magyar...” A tiszdntuli egyhdzkeriilet lelkészi konferencidjanak emlékfiizete,
Debrecen, 1940, 12-22 (Igazsag és Elet fiizetei, 19).

252 Pakozdy Laszl6: A német ébredés vallasi vonatkozasai az Ige mérlegén, Kozlony
63 (1933)/8, 3-5., (1933)/9, 3-5., (1933)/10, 3-4., Kozlony 64 (1933)/1-2, 8-10., (1933)/3,
7-8., 64 (1933)/4, 10-11.

253 Pakozdy Laszl6: Barth, Karl: Theologische Existenz heute. Heft 1-6. Barth
Karoly és a német egyhaz belsé kiizdelme, ThSz 9 (1933)/5-8, 228-233.

254 ThSz 10 (1934)/1, 348-352.

255 Pakozdy Laszl6: Barth, Karl: Theologische Existenz heute... i. m., 233.
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a tarsadalom egész életét.”25¢ Czeglédy Sandor maga sem hallgatott, hanem ebbél
az elkotelezettségbdl 1932-34. kozott figyelemmel kovette és ismertette a német
egyhazi harc folyamatat, 1937-ben kozolte Martin Niemollerrel készitett interja-
jat és hiteles beszamoldkat kiilldott Hallébol a német hitvallé egyhazrdl, amely
magatartds teoldgiai allasfoglalassa nétte ki magat A vdlasztott nép®’ cimi konyvé-
ben, amelyben 6vott a névekvd széls6jobboldali veszedelmekkel szemben, illetve
egyéb irasaiban is megfogalmazta teoldgiai Gtmutatdsit a hazai helyzetben.2>8

Sziikség is volt a tandari eligazitasra és az 0sztondijrol hazajottek beszamo-
16ira,?>® mert példaul 1940 oktéberében az egyetemi tanév antiszemita megnyilva-
nulasokkal kezd4dott: ,,Két-harom napig tartott a zavargas, s a vége az lett, hogy
a diszudvaron felolvastak valami memorandumot Mitrovicsnak (6 volt akkor a
rektor), melyben a zsidok egyetemrdl valé kiszoritasat kérték. Az egésznek jelen-
t6séget a korméanynak a III. zsid6torvényrsl vald bejelentése adott.”20 A lelkész-
képzGsok hirdetdjén a piispok (Révész Imre) és Kallay Kdlman dékan kozolte,
hogy ha lelkészképzGs hallgat6 ilyet kovet el, evangélium- és hitvallasellenes
viselkedése miatt kicsapas fenyegeti.

A teoldgus ifjisag az eléadotermekben, etikadran példaul: a Barth-tanitvany
Torok Istvantdl és masoktdl is a szeminariumi gyakorlatok sordn megkapta a
sziikséges eligazitast, és ez is magyarazza azt, hogy altalaban véve immunisakka
valtak a szélsGjobboldali fanatizmus kisértéseivel szemben, hogy nyitottak voltak
a magyar nép sorsproblémadi irant, s6t azok megoldasara, ha talan csak jelképesen
is — mint péld4dul a baranyai telepitési akci6*®! soran — Iépéseket tettek.262 Révész
Imre piisp6k a habord kozeledtével az egyre er6sodé ,fajisag dllamanak” beren-
dezkedésétsl élesen elhatarolta a kalvinista iskolapolitikat.263

256 Czeglédy Sandor: A Tudomanyos theologia megnovekedett aktualitasa, ThSz 17
(1941)/1, 44-45.

257 Czeglédy Sandor: A valasztott nép, Budapest, 1940.

258 PL.: Czeglédy Séndor: Az Oszovetseg és igehirdetésiink, ThSz 19 (1943)/3, 176.

259 Igy példaul Késa Ferenc szénior 1938/39-ben volt Wuppertal-Elberfeldben sz-
tondijon, s irasban is megorokitette élményeit. Irését a Ko6zlonynek szanta. A sokaig kéz-
iratban maradt irds végiil ,,A megtimadott egyhdz” cimmel a Reformatus Tiszantal 10
(2002)/1, 3-6. oldalain jelent meg. Kozzétette: Kdsa Laszlo.

260 Részlet ifj. dr. Varga Zsigmond teoldgiai hallgaté Koltd Gyula lelkészhez irt
levelébsl. A levél keltezése: Debrecen, 1940. oktober 31. Jelzete: TtREK Kézirattar R
2879.

261 A telepitési mozgalmat a Debreceni Reformatus Kollégium didkjai kezdeményez-
ték 1938-ban, hogy egy orszagos méretiivé valo gydjtés segitségével a Dunantil elnépte-
lenedé falvaiba sokgyermekes magyar csaladokat telepitsen és ott foldhoz, megélhetéshez
juttassa Gket. Feldolgozasat 1lasd: Tibori Janos: A Debreceni Reformatus Kollégium ifja-
sagi telepitési akcidja 1938-1944. In: Tibori Janos: Harom tanulmdany, Debrecen, 1998
(Editiones Archivi Reformatorum Transtibiscani, 7), 163-226.

262 Olyanok is voltak, akik a Marciusi Front vonaldn indultak el a megoldés kere-
sésére. Lasd: Fehér Lajos: Igy tortént, Budapest, 1979, 71kk.

263 Révész Imre: Kodben — Gjévi lizenet, Vasarnap 26 (1939)/53, 368-369.
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Czeglédy Sandor orokitette meg az alabbiakat a hittudomanyi kar két vilag-
habort kozotti idGszakardl irt tanulmanyaban: ,, A kar tagjait nemzetkozi és 6ku-
menikus tajékozottsaguk segitette abban, hogy a Harmadik Birodalom és szévet-
ségesel vereségét hatdrozottabban anticipaltdk, mint a t6bbi teoldgiai karok tag-
jai, bar az utobbiak kozott is csak kevesen akadtak olyanok, akik a nacizmus
gy6zelmében reménykedtek. 1943 kés6 nyaran felkereste a kart a Németorszagi
Evangélikus Egyhaz kiiliigyi hivataldnak egyik tisztségviselGje, és egy egész dél-
utan tarté beszélgetés utdn, amikor mar pontosan tudta kikkel van dolga, 6va-
tosan tajékoztatott arrdl, hogy komoly késziilédések vannak folyamatban Hitler
eltavolitasara. Csak a habord utan tudtuk meg, hogy vendégiink éppen Ggy, mint
Bonhoeffer, a RSHA-f6nok Canaris admiralis tdmogatasaval utazott még sem-
leges orsziagokba is. Canarist azutin egynapon végezték ki Bonhoefferrel, nem
sokkal a német kapitulacio el6tt a flossenbiirgi koncentraciés taborban. Egy olyan
beszélgetés, mint amilyen a miénk volt 1943-ban, mas egyetemi karon nem tor-
ténhetett volna meg.”204

A Debreceni Egyetemen a két vilaghaboru kozott a teoldgiai tudomany és
a neveléstudomany kolcsonhatdsabol megsziiletett egy sajatos 6ralléi mentalitas.
Ezt a figyelemre mélt6 habitust azért tekinthetjiik felekezeti sajatossagnak, mert
ez a teoldgiai iskola és neveld kozeg €rlelt ki egy olyan bolcsészdoktori cimmel is
rendelkezé teoldgiai osztondijas didkot, ifj. dr. Varga Zsigmondot (1919-1945),265
aki a magyar keresztyénség martirjava lett a II. vilaghdbor idején.266

Szeniori évében, a kitlinGen megszerzett I. lelkészképesitd bizonyitvany utan
irta meg bolcsészdoktori értekezését és szerzett doktori cimet: ,,A hellenistikus
papyrusok, feliratok, ostrakdk vildga és az Ujtestamentum” — Tanulmany az Gjszo-
vetségi nyelvészet, irodalom és Osszehasonlité vallastorténet korébdl (Debrecen,
1942) cimmel. Az 1942/43-as akadémiai évre Svijcba kapott 6sztondijat. Genfben
Visser’t Hoofttal, Baselban Barthtal, Cullmannal és Baumgartnerrel, Ziirichben
Brunnerrel ismerkedett meg.

264 Czeglédy Sandor 1988, 575-576.

265 Munkassaganak méltatasat lasd: Id. dr. Varga Zsigmond: A Krisztus szolgéalata-
ban megdicséilt ifj. dr. Varga Zsigmond emlékezete. Debrecen 1949., Albert Stein: Zsig-
mond Varga zum Gedichtnis, Wien, 1981. (Aktuelle Reihe, 22), Albert Stein: Ifj. dr.
Varga Zsigmond emlékezete. ThSz 4.f. 24 (1981)/2, 100-103., Fekete Karoly: Ifj. Dr. Varga
Zsigmond emlékezete. In: Kustar Zoltan (szerk.): Orando et laborando. A Debreceni Re-
formatus Hittudomanyi Egyetem 2004/2005. évi értesitGje, 467. tanév, Debrecen, 2005,
11-17., Fekete Karoly (szerk.): Ifj. Dr. Varga Zsigmond: Non videri, sed esse — Valogatott
irasok, Debrecen, 2005.

266 Czeglédy Sandor vallomasa: ,,ha nekem is részem volt abban, hogy egyik leg-
jobb didkunkat mar meglévd hitvalld meggydz6désében erdsitsiik, akkor lelkiismeret-
furdaldsunk is van amiatt, hogy dr. Varga Zsigmond volt széniorunk a mauthauseni
koncentracios tdborban 1945. marcius 5-én hitvalloként fejezte be fiatal életét.” Ez az
érdekes mondat talalhat6 Czeglédy Sandor: Egyhazunk ébredésének theologiai impulzu-
sai cimmel, 1991. augusztus 23-an, a Doktorok Kollégiuma Gyakorlati Theologiai Szek-
ci6jaban elhangzott el6adasanak kézirataban: TtREL 1.27.c. 184. — az el6adas 12. oldala.
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Ezekben az években makulétlan tisztasdguva formalodik benne a hivatas-
tudat és megsziiletik a sajat, markans lelkipasztorképe, amit a nyilvanossag sza-
mara is megfogalmazott: ,A legnehezebbje éppen most kovetkezik rednk, ifja
lelkipasztornemzedékre. Egy démoni erdkkel kiizdg, tébolydava valni kezdd
vildgban kell 4j nyelveken hirdetniink az evangéliumot, 6rdogoket Gizniink, gyo-
gyitanunk és vigasztalnunk Krisztus misszi6i parancsa szerint. Most fog eld6lni,
hogy akarunk-e igazin, — nem sz4jjal, hanem szivvel — bizonysagot tenni az Elet-
r6l és az Igazsagrol el6szor onmagunk €s egymas el6tt. Lesziink-e egyszer mar
végre Krisztus harcos seregévé, életet és szivet érette oromest felaldozni kész,
lelki tagokka, 4j emberekké, akik utolso leheletiikig kiizdenek a mozgésitott Egy-
hazban az Isten uralmaért és dicsoségéért! Most, éppen most kovetkezik a sulyos
proba egész reformatus egyhazunkra — ha vajon a magunk kicsinyes érdekeinek
sutba-félredobasaval egyediil Krisztust ismerjiik-e el Vezérnek, vagy kiils6 gy6-
zelmektd]l megittasulva jarjuk tovabb a régi halaltancot!? — »A Krisztus kozot-
tetek van« — mondja Pal apostol. Krisztus ligye pedig mindenképpen gydz, az
O iigye csak gy6zelmes iigy lehet a mi tehetetlenségiink vagy akaratunk ellenére
is. Csak az a kérdés, hogy engedelmes bardnyokként adjuk-e 4t magunkat Neki,
feltétlen bizalommal és 6rommel kovetjitkk-e Ot valahova megy el egészen a Gol-
gotdig, vagy megvarjuk mig ostorral €s itélet szavaval jelenik meg kozottiink?! —
Ha rr;27még csak az O csendes hivogatasat halljuk, meg ne keményitsiik szivein-
ket!”

Ezzel a habitussal palyazott 1944-ben a téli szemeszterre Bécsbe, és Gjra 6sz-
tondijas lett. Tanulmanyai mellett Ravasz Laszlo, a konvent elnok piispoke meg-
bizta azzal, hogy gyulekezeti szolgalatokat is végezzen a bécsi reformatus temp-
lomban. A konventnek kiildott jelentésében részletesen analizalta a gyiilekezet
helyzetét, és nagy terveket sz6tt.2%® A bécsi Donausender radiostidiéjanak fel-
kérésére rovid vallasos targyu linnepi beszédeket tartott a magyar nyelvl adas
keretében. A bécsi reformatusok dorotheergassei templomaban rendszeresen pré-
dikalt. Az itthoni nyilas uralomatvételhez kozel esé vasarnapon jutott el csics-
pontjara Varga Zsigmond tantusagtétele. Egy Gestapo-tiszt felszolt a szoszékre az
igehirdetése kozben: ,,Megvonom ont6l a sz6t.” Varga Zsigmond azonban csendes
hatarozottsaggal azt valaszolta: ,,Onnek ehhez nincs joga és az istentiszteletiinket
sem zavarhatja.” Letartoztattak, vizsgalati fogsagba helyezték, majd harmas vad-
pont alapjan itélték el: 1. a német varosok bombazasatél remélte az esztelen és
egyenlGtlen vérontas befejezését; 2. hallgatta az angol radi6 hireit és terjesztette
azokat; 3. nemzetiszocialista-ellenes beallitottsagu volt.

A bécsi vizsgalati fogsag utan el6szér Mauthausenben raboskodott, majd Gu-
senba vitték, amely III. fokozatd koncentricids tabor volt. Tifuszt kapott, majd
tiidégyulladasban szenvedett. Embertelen banasmoddban részesiilt, és igy halt

267 Részlet a ,,Mit szeretnék még kapni?” c. beszédébdl. A kézirat jelzete: TtREK
Nt R 5761., Kozlony 70 (1940)/9, 71.

268 Ifj. dr. Varga Zsigmond bécsi jelentése. Magyarorszagi Reformatus Egyhaz Zsi-
nati Levéltar 2.a. Konventi Kozigazgatasi iratok 309. d. 3923/1944.
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meg 1945. marcius 5-én. Méltan tarthatjuk szamon &t gy, mint a ,,magyar Bon-
hoeffert”, aki Krisztus vértandjaként halt meg. Jelmondata a latszatkeltések mai
vildgdban kiillonosen elgondolkodtat6é: Non videri, sed esse — Nem ldtszant, hanem
lenna.

A Debreceni Egyetemen a hittudomanyi kar és az egyhazkeriileti vezetés
sem akarta maga ald gy(irni a tobbi tudomanyt, s nem akarta rajuk kényszeriteni
a sajat torvényszeriségeit. Debrecen protestans sajatossigava lett, hogy a reforma-
ci6 hazai fellegvaraban korszakrol korszakra egymas mellett élhettek a szabadon
fejl6d6 tudomanyteriiletek. Ez a szemléletmdd is a debreceni protestins orokség
része.

A tudomanyokkal kapcsolatban teoldgiai allaspont lett az, hogy az igazi
tudomany elébb-utébb elvezet a tudomany 6rok forrasahoz, Istenhez. Az egye-
temi iinnepélyek alkalmaval elhangzott igehirdetések tekintélyes hanyada jarja
koril ennek a megallapitasnak a teoldgiai megokolasat. Ezt példazza harom rovid
prédikaciérészlet:

»Mind a négy fakultds forduljon egy cél felé: igazsagot kovetni szeretetben,
[...] ha az idedlis universitas tagja akar maradni. Mert universitas egy cél felé for-
dulast jelent. Ez a cél az igazsag, aki mint az Orok Isten erkolcsi, hitbeli, tokéletes
torvénye, testben megjelent s igy sz6lt: én vagyok az igazsag!” (Csikesz Sdandor)*%°

»Boldog lélek, kinek ahitatos kipillantasara Krisztus biztatd, hivogatd, meg-
ragado arca néz felé. Mert nemcsak a theologiai tudomény, de minden tudomany
akarva — nem akarva, vélve, vagy véletleniil, de Feléje tor, mint naprendszeriink
egy tavoli csillagzat felé. A jogtudomany acélbordazati hajojat a jus strictum
kopar partjairdl a krisztusi méltanyossag, megértd segitség, egymas terhe hordo-
zasa, konyoriil fels6bb vezetés, emberibb jolét és szolidaritasnak bortontelen,
bitétalan és zsarnoktalan orszaga, tehat Krisztus felé sodorjak fels6bb szelek.
Az orvostudomany egy egészségesebb, blinok atkatdl mentesebb, tisztabb, épebb,
6vottabb és védettebb emberi élet felé, a lehetetlenen is lehetSleg segités altal,
a pauperizmus, tbmegnyomor, népirt6 jairvanyok leigazasa atjan mértfoldes 1ép-
tekkel megy egy boldogabb orszag: tehat Krisztus felé. A szellemi tudomanyok
nyelvben, irodalomban, torténetben, filoz6fidban, a természettudomanyok a ter-
mészet jelenségei beldthatatlan tengerében ismerik fol itt is — ott is az 6rok Te-
remtének rendezd és kormanyzo ujjat, az igazsig — szEépség — josag — szentség for-
majaban felénk hajl6 irgalmat és szeretetét: tehat a Logost: a Krisztust, a nagy és
végsS célt.” (Csikesz Sandor)?7°

»Az egészséges tudomany egyediil az igazsag szolgalataban all. Ebben a szol-
galatban van a tudomany szabadsaga... Az egészséges tudomany az, amit a vilag
nem szenvedhet el. Az igazi tudoméany mindig a tények elfogulatlan tanulméanyo-
zasan alapszik. Ebbdl fakad a szolgalat torvénye. Csak az egészséges tudomany 4ll
szolgalataban az igazsagnak és a nemzet egészségének az alapja... Ezzel ellenke-

269 Csikesz Sandor: Az Ige (Ef 4,5), ThSz 1 (1925)/4, 289.
270 Modis Laszl6 (szerk.): Csikesz Sandor emlékkonyvek, 1. kotet. Debrecen, 1940,
187. Az igehirdetés cime: Célegyenest... a nagy cél felé.
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zik a hamis tudomany, mely azoké, akik nem szolgalni, hanem akik élvezni és
uralkodni akarnak. Ezek az érdekek szolgalatava alacsonyitjak a tudomanyt, azt
akarjak, hogy a teolégus szentesitse a zsarnoksagot, a jogasz igazolja az erészakot,
az orvos egészségesnek allitsa a vad 0sztonoket, a természettudos természetesnek
hirdesse a gyengék elnyomasat és a szellemtudés az emberiséget sszetépd ellen-
téteket eszményképiil tiizze ki. Az egészséges tudomany be tud hatolni az ellen-
tétek ald. A tudomany maga is csak szolgalat lehet, hisz a szolgalat torvényét kell
hirdetnie. A tudomany tehat szolga és nem ur, de mert az igazsig szolgaja: sza-
bad.” (Makkai Sandor)*"!

A tudomanyteriiletek és az egyetemi karok egymasmellettiségének, de egy-
attal krisztologiai kapcsolddasanak gondolatat 6rokiti meg az a dombormd is,
amely a Kollégiumban az Oratérium felé vezetd f6lépcséhazban talalhato, a Nagy-
konyvtar szomszédsagaban, és az egyetemmé valas emlékét 6rokiti meg. A dom-
bormiivon a karok allegorikus alakjai tudomanyteriiletiik szimboélumat tartva
Krisztus elé jarulnak. Szimboélumaikat, azaz tudomanyukat a Krisztus oltarara
helyezik, amelyen a Kollégium jelmondata (Orando et laborando — Imddkozva és
dolgozva) 4l1.277

A két vilaghabora kozotti id6ben tudatos feladatdnak érezte a hittudomanyi
kar, hogy Debrecent egyhazi szempontbdl is megorizze egy olyan szellemi koz-
pontnak, amelynek kisugarzasa széles korre kiterjed. Ez egy olyan kozeg meg-
szervezését és fenntartasat jelentette, amely kedvezett a tudomanyos identitas
erdsitésének.

Tanar- és diakkorokben is felszinen tartott kérdés volt a két vilaghaboru
kozott: Milyennek kellene lennie Debrecennek? Az egyik didkvalasz szerint: ,,R6vi-
den: eré6kozpontnak, magyar kalvinista f6hadiszallasnak, vilagit6 faklyanak! [...]
Harmas az a feladat, mely Debrecennek jut. Valoban magyar kilvinista Genffé
lenni.”?”3 Nem tekinthetjiik véletlennek, hogy az Istvan kirdly haldlanak 900.
évforduldja és a Reformatus Kollégium fennallasanak 400. évforduldja évében,
1938-ban Debrecenben rendezték meg — a magyarok viligkongresszusahoz kotd-
déen — a magyar reformatussag lelki egységét kifejez6 I. Magyar Reformatus
Vilaggyiilést 1938. augusztus 23-4n.274

Debrecen protestans szellemi kozpont jellegét két egymasba kapcsol6do teo-
l16giai tudomanyszervez6 mihely is erdsitette. Az egyik a Csikesz Sandor profesz-

271 Unnepélyes keretek kozott nyitottdk meg a Tisza Istvain Tudoményegyetem uj
tanévét. (Tudositas) Debreczeni Ujsag 1936. oktober 2. 5. oldal, Makkai els§ debreceni
igehirdetése az egyetem évnyitéjan a Nagytemplomban a 2 Tim 4,3-5 alapjan.

272 Az emléktabla szovege: ,,A Reformatus Kollégium tudomanymivel§ és kultira-
teremtd munkdjaval évszazadokon at szolgalta hazankat. FelsGoktatasi intézményként
mindenkor az eurdpai universitasok szellemében miikodott, és a Debreceni Egyetem bol-
csGjévé valt.” Az 1995-ben késziilt marvanytabla dombormivének gipszeredetije korabbi,
év és szigno6 nélkiili alkotas.

273 Szundy Béla: Milyennek kellene lenni Debrecennek? Kozlony 58 (1927)/2, 4.

274 Vasady Béla (6sszeillitotta): Az els6 Magyar Reformatus Vilaggyilés emlékfii-
zete, Debrecen, 1938.



182 I. Idérend: dttekintd tanulmdnyok

szor vezette Theologiai Szemle cimd szaklap koré szervez6dott, amelynek elsd
szama 1925-ben jelent meg.2”>

A Theologiai Szemle elsé tizenhat évfolyamat méltaté Vasady Béla azt irta
1941-ben, hogy a lap ,,hi tiikre csaknem két évtized magyar protestans theologiai
szellemének”. — ,,Nemcsak az idGs, de a fiatalabb és egészen fiatal theologus nem-
zedék is sz6hoz jutott e tizenhat évfolyam hasdbjain s ma mar theologiai profesz-
szorok, vallastanarok és mas felelGsségteljes allasban 1évék mindazok, akiknek
elsé zsengéje, doktori disszertacidja, theologiai akadémiai magantanari érteke-
zése, probaelGaddsa vagy mas kisebb-nagyobb tanulminya, konyvismertetése
elsének a Theologiai Szemle hasabjain l4tott napvilagot.”276

A Tiszantilon sokak meggy6zddése volt, hogy a Theologiai Szemlének ,,Deb-
recenben kell szerkesztetnie és megjelennie, mert itt van a magyar reformatussag
torténelmi gocpontja, itt van az egyetemi foka reformatus hittudomanyi kara
a tiszantuli egyhazkeriilet lelkészképzdintézetével egyiitt s ennek az egyhazkerii-
letnek a kebelében él a magyar reformatus egyhaz abszolat tobbsége s ez az egy-
hazkeriilet bir nyomdavallalattal, mely a megjelentetés terén segédkezet nyujt-
hatna s ezen egyhazkeriilet kollégiumi nagykonyvtara a folyoiratnak recenziéra
kiildott konyvpéldanyai Gtjan évente nagy 0sszegre rugo értékd konyvmennyiség-
hez juthatna”.2”’

Van még egy fontos tényezdje annak, hogy Debrecenben sziiletett meg a
Theologiai Szemle. Itt nem a csoportérdekeket, nem a kegyességi érdekeket tartotta
Csikesz szem elGtt, hanem 6nall6 és Gj utat kivant jarni tudomanyos elkotelezett-
séggel és fiiggetlenséggel. A Theologiai Szemle ezzel az iranyultsaggal nem akarta
szaporitani a szekértaborok szamat, de lefedett egy hidnyteriiletet, amellyel mint
tudomanyos organum, kegyességi korok és teoldgiai irdnyok folotti fiiggetlen
modon kivanta szolgalni a teolégiai tudomanyossag tigyét.

A masik orszagos hatokord szervezet a Vasady Béla professzor buzgélkodasa
nyoman létrejott és 1939-1944 kozott aktivan mikods ,,Coetus Theologorum —
Reformdtus Theologusok Munkakozossége”.*’8 A Coetusnak tagja volt az orszag vala-
mennyi reformatus teoldgiai tandra, magantandara, teoldgiai vagy egyéb tudo-
manybol szerzett doktoratussal rendelkezé lelkipasztora, illetve azok, akik a
tudomanyos teoldgia terén alkoté munkat végeztek. Az orszag kiillonb6z4 pont-
jain (hataron tudl is) helyi vagy korzeti munkakozosségek alakultak, rendszeresen
tartottak felolvaso- és vitaiiléseket. Egy év alatt tobb mint ezer tagot tartottak
nyilvan. A Coetus Theologorum szamottevé konyvkiadoi tevékenységet is folyta-

275 A lap torténetéhez lasd: Fekete Karoly: A Theologiai Szemle szerepe a magyar
teologiai gondolkodds torténetében — reformétus szemmel. ThSz u.f. 49 (2006)/1, 38—43.

276 Vasady Béla: Uj korszak kiiszobén, ThSz 17 (1941)/1, 9.

277 »A Theologiai Szemle anyagi megerdsitése.” ThSz 2 (1926)/3—6, 996-997.

278 A Coetus Theologorum torténet€hez1asd: Makkai Sandor: Coetus Theologorum,
LE 33 (1940)/5, 17., Ladanyi Sandor: A Coetus Theologorum torténete, Az Ut 30 (2004)/3,
144-153., Adorjani Zoltan: Adalékok a Coetus Theologorum torténetéhez a Reformatus
Szemle tudodsitasai alapjan, RSz 95 (2002)/4-5, 422—435.
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tott, hogy illetménykotetekkel honoralja a tagdijat, s Csikesz haléla utan, 1940-t61
gondozasukba keriilt a Theologiai Szemle is.

A magyar sorskérdésekre val6 reflektdlds és azok feldolgozasa sordn iizenet-
értékd hangsilyt kapott a nemzet és kisebbség problematikéja. A trianoni hatar-
vonalak miatt a reformatussag vesztesége igen nagy volt, ami Gjabb 06sztonzést
adott arra, hogy a kisebbségbe szorult részeket fokozottan timogassak. A debre-
ceni professzorok csaladi, tanulmdanyi, szakmai és barati kotédések el nem vag-
hat6 szalait éltették tovabb a hataron tuli részekkel a két vilaghabora kozott.

A Kkisebbségi sors irdnti érzékeny debreceni kornyezet fogadta be az Erdély-
bél attelepiilni kényszeriilt Makkai Sandort. Ez is batoritast jelentett szamara,
hogy kimondta: a kisebbségi kérdés megoldhatatlan. A nemzetiségi ontudatrol sz6lo,
Nem lehet cimi irasaval?’® orszagos vitat keltett.

A kisebbségi létparadoxon sokféle indulatot és elgondolast termett, de a mér-
tékado debreceni teoldgiai tanarok gytdlolkodésre sohasem ragadtattak magukat.
S6t megoldasként a keresztyén teoldgia biblikus valaszat fogalmaztak meg.

6. A masodik vilaghabort és az azt kovetd évek
(1944-1949)

Ahogyan silyosbodtak a hdborts évek, gy lettek egyre stlyosabbak a kari iilésen
a dékani bejelentések. El6szor csak a korszerd honvédelmi ismeretek tantargy
bevezetésérol kellett gondoskodni, tisztazni kellett, hogy a teoldgiai hallgatoknal
nem sziikséges a leventeképzés, majd jott a hir az elsé 1égitimadasrdl, az interna-
tusnak a német véderd részére tortént atengedésrél, az egyetemi fakultasok elhe-
lyezésérsl a Kollégium épiiletében,?80 szénellatasi gondokrol, légvédelmi riasztis
szabalyozasarol.

Czeglédy Sandor professzor a teoldgiai oktatasrdl irt tanulmanyaban fel-
idézte, hogy ,az 1944/45. akadémiai év linnepélyes megnyitdsa még megvolt
— emlékezetem szerint az Egyetemi templom alagsoraban, mert mashol a bomba-
zasok miatt nem voltak betivegezett ablakok —, és furcsan hatott, hogy a bolcsé-
szeti kar dékanja szokisos exhorticidjaban Széchenyit idézve utazasra biztatta
a diakokat, akik koziil csak egy-kett6 volt jelen, mig a tobbiek mar elutaztak a
sz€élr6zsa minden irdnydban. Még fiistolgott az Istvin-malomban a németek altal
felgyajtott rengeteg gabona parazsa, amikor katonai rendelkezésre az egyetemi
oktatést el kellett kezdeni. A karon csak két professzor volt; Révész Imre piispok
Véllalkozzgcl)tt arra, hogy hetenként kétszer-haromszor kijon az egyhaztorténet tani-
tasara.”

279 Lathatar 5 (1937)/2, 49-53. A vita lezajlasdhoz lasd: Cseke Péter—Molnar Gusz-
tav (szerk.): Nem lehet — A kisebbségi sors vitdja, Budapest, 1989. (Limes konyvek)

280 DE HTK 1943/44. Jkv. — 1944. aprilis 28. XI. rendes iilés, 284-285. szam.

281 Czeglédy Sandor 1988.
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Az 1944/45. tanév nagyon nehezen kezd6dott meg, mivel Debrecen silyos
bombazasa, a tanarok és hallgatok lakohelyének, valamint a tanteremnek kinézett
helyiségek lakhatatlanok voltak. Tobbszor megkisérelték az el6adasok elkezdését,
de még 1944 oktéberében sem tudtak folyamatosan orakat tartani.?82 A jorészt
professzorok nélkiil maradt diaksidg oktatasiba még a 88 éves Erdds Jozsef nyu-
galmazott professzor is bekapcsolédott.283

Makkai Sandort 1945 tavaszan letartéztattdk és népbirdsag elé allitottak a
hébor1 el6tti irdsai miatt, f6leg a Tudomdnnyal és fegyverrel cimid konyvéért. Mak-
kai 1945. majus 3-t6l junius 8-ig volt elézetes letartoztatasban. 1945. jalius 3-dn
a konyvbdl kiragadott idézetekkel érvelve vadat emelt ellene a Debreceni Nép-
birésag haborts biintett és népellenes biintett vadjaval.284 Orvosi igazoldsokkal
és bizonyitaskiegészitési kérelemmel sikeriilt id6t nyernie arra, hogy osszeallitsa
védobeszédét. A koriiltekintSen és alaposan megfogalmazott szavaknal és ifj. Er-
dés Jozsef hiiséges ligyvédi munkajanal valdsziniileg sokkal hatasosabbak voltak
a Makkai érdekében targyalasokat folytatd, levelezd és kérvényeket ird partfogok
(Juhasz Géza, Bibo Istvan, Erdei Ferenc, Bereczky Albert, Péter Janos, Tamasi
Aron, Ravasz Lisz16)?8%, valamint a tanitvanyok, munkatarsak, baratok és tiszte-
16k demonstrativ kialldsa mellette, amelyet a korabeli sajté igy tett kozzé: ,,Mak-
kai Sandor fasiszta vétségekkel terhelt volt piispok és egyetemi tanir ligyében
beadvany érkezett a népiigyészségre. A beadvanyt szamos, mintegy sziz egyetemi
tandr és egyetemi tisztvisel6nd valamint alkalmazott alairta. Kérik ebben a letar-
toztatasban 1évé Makkai Sandor szabadlabra helyezését, azzal az indoklassal,
hogy az aldirék koziil valamennyien demokrata gondolkodéstinak ismerték.”286
A targyalds utdn a vadat 1946. janius 21-én elejtették.?8’ Makkai ezutdn fokoza-
tosan keriilt vissza az egyhazi kozéletbe.

282 TtREL II.2.a. 23. DE HTK 1944/45. Jkv. — 1944. oktéber 2. II. rendkiviili ilés,
78. szam.

283 DE HTK 1946/47. Jkv. — 1946. december 14. VI. rendkiviili iilés, 193.

284 A népbirdsagi ligy iratanyaga megtalalhatd a sarospataki Makkai-hagyatékban:
TiREK Kt. 7330-7363. sz. alatt és Debrecenben: KLTE EK Kézirattari kiilongydjte-
mény: Ms 84/43., 45., 49., 50., 51., 56. sz. alatt.

285 TiREK Kt 7409. Makkai Laszl6 1945. oktéber 31-én Budapestrdl irt levele szii-
leihez: ,,Ami a partfogékat illeti, a kdszonet oroszlinrésze Juhasz Gézat illeti, az G levele
nélkiil taldn én sem mentem volna semmire, mert nem tudtam volna aprop6t taldlni az
allamtitkarhoz valé bejutasra. Ezenkiviil Kuthy, Bibo Pista és altala Erdei Ferenc, tovabba
Bereczky érdemelnek koszonetet, jart a dologban Péter Janos, Tamasi s nem utols6 sorban
Ravasz is. Az az érzésem azonban, hogy mindezek nem sokat értek volna Juhasz kozbe-
lépése nélkiil.” Az emlegetett Juhdsz Géza-levél Kovacs Kalmannak szolt, amint az egy
masik Makkai Laszl6-levélbdl kideriil: TIREK Kt 7406. A TiREK Kt 6002. Bib6 Istvan
levele Makkai Sandorhoz (Budapest, 1945. méajus 7.): Erdei Ferenc ,,valoban komoly leve-
let irt Sandor Batyam iigyében Riesnek, s Riestdl valaszt is kapott™.

286 Néplap 1945. majus 17-1 szam 3. lap.

287 KLTE EK Kézirattari kiillongyGjtemény Ms 84/50.
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A habort utan Gj tanart kapott a valldstudomanyi tanszék dr. Pakozdy Laszlé
Marton személyében, aki 1945. december 18-t6]1 miikodott Debrecenben nyilva-
nos rendKkiviili tanarként, s majd 1949. jinius 17-t6] lett nyilvinos rendes tanar.288

A habort utdn, az Egyhdzak Vilagtanacsa (EVT) Ideiglenes Bizottsagianak
elsé genfi iilésére meghivtak 1946 februarjara Vasady Bélat, aki a Hit és Egyhaz-
szervezet mozgalom 1937. évi edinburghi konferenciajat el6készit6 bizottsagi tag-
saga 6Ota (1936) ismert volt 6kumenikus korokben. Vasady az EVT Ujjaépitési
Osztalyat is felkereste, hogy a haborus egyhazi karokrol beszamoljon és segitséget
kérjen a helyreallitishoz. Genf utan folytat6lagosan eleget tett egy masik meghi-
vasnak is, amelynek kapcsian tobb honapos amerikai korutat tett. Természetesen
a hittudomanyi kar tagjai és az egyhazkeriilet vezetése is timogatta kiutazasat, s6t
Vasady Béla fizetéses szabadsagat meghosszabbitottak az 1946/47. tanévre.?8 Va-
sady amerikai kortitjanak nevezetes allomésa lett Princeton, ahol éppen megiire-
sedett a teoldgiai szemindrium rendszeres teoldgiai katedraja, igy meghivtak két
tanévre vendégprofesszornak. A kar engedélyezte a fizetés nélkiili szabadsagot, és
helyének biztositasara elrendelte 6rdainak belkord helyettesitését, %0 amelyet T6-
rok Istvan professzor végzett nagy odaadéssal. Vasady 1949. marcius 18-an kelt leve-
1ében mondott le debreceni katedrijardl és maradt halalaig (1992) Amerikaban.

A Vasadynak beigért amszterdami EVT-tisztség elnyerése elmaradt, és két-
ségei tamadtak hazatérésének kovetkezményei miatt. Félelmeit 1949. szeptember
3-an igy fogalmazta meg Amerikaban, egy Karl Barthhoz irt levelében: ,,Emlék-
szem, a gy(lés vége felé azt mondta nekem, hogy némelyek a magyar delegacio
tagjai koziil masképpen beszélnek itt Amszterdamban, mint beszéltek Magyar-
orszagon, ottani taldlkozasukkor. Ilyen koriilmények kozott tudok-e majd haza-
térve hasznos szolgalatot végezni sziil6hazamban? Nem fognak-e gyanakvassal
fogadni hazatérésem utdn? Annak ellenére, hogy tudjak, én nem mindenben
azonositom az Egyhaz iigyét a Nyugat iigyével, nem kevesen lesznek olyanok,
akik (6nos érdekektdl vezérelve) abbdl a puszta ténybdl kovacsolnak a maguk
szdmara elényt, hogy én az utolsé két és fél évben nyugaton, s méghozz4 a »kapi-
talista«, »reakcionista« és »imperialista« Egyesiilt Allamokban tevékenykedtem.
Ezek miatt mi, azaz én és feleségem mar az amszterdami gyGlés ideje alatt arra a
kemény elhatarozisra jutottunk, hogy nem tériink haza Magyarorszigra.”%!

Ahogyan korabban is felvetédott a tansegéd személyzet bovitése, ugy 1947
majusaban a haboraban szétzilalt szeminariumi konyvtarak rendbe hozasa indo-

288 DE HTK 1946/47. Jkv. — 1947. majus 23. XI. rendes tlés, 392. szam: javaslat a
miniszterhez rendes tanari kinevezésre. A kinevezésr6l sz6l6 miniszteri leirat bejelen-
tése: DE HTK 1949/50. Jkv. — 1949. szeptember 8. I. rendes iilés, 19. szam.

289 DE HTK 1946/47. Jkv. — 1946. oktober 22. I1I. rendes ilés, 84. szam.

290 DE HTK 1946/47. Jkv. — 1947. marcius 14. IX. rendkiviili tilés, 305. szam. Vo.
Vasady Béla: Az ige ttjan santikilva. Teoldgiai 6néletrajz, Debrecen, 1993. 149., 160-161.,
181-182.

291 Ferencz Arpz’ld (szerk.): Vilagok vandorai. Debrecen, 2007 (DRHE Karl Barth
Kutatéintézet kiadvanyai, 1), 144.
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koltta tette, hogy a tanszékek mellé demonstratori és dijtalan gyakornoki allast
szervezhessenek. ,,Mas fakultasok e tekintetben aranytalanul kedvezdbb elbanas-
ban részesiiltek” — hangzott a miniszternek adott indoklés.2%? Az ismételt kérel-
meket mind visszautasitottak. Természetesen a konyvtarkezelSi didkallasra va-
lasztott tanévenkénti egy hallgaté munkaja ezen a helyzeten nem tudott alapve-
tden javitani.

Az 1946/47. tanévben Kkeriilt sor a piispokké valasztott dr. Révész Imre és az
egyhaztorténeti tanszék kapcsolatanak rendezésére. A piispoki tiszttel jard, min-
den erejét igénybe vevé feladatokra hivatkozva lemondott tanszéki megbizatasa-
rol. Az 1946 oktéberében kiirt palyazatra kilencen jelentkeztek: dr. Bodonhelyi
Jozsef budapesti gyakorlati teolégiai tanar, d. dr. Bucsay Mihdly budapesti vallas-
tandr, teoldgiai magantanar, dr. Czaké Jend vallasoktat6 lelkész, dr. Csomar Zol-
tan Karpataljarol menekiilt lelkész, dr. Esze Tamas, a Lorantffy Egyesiilet igaz-
gat6 lelkésze, dr. Kathona Géza felvidéki (Nagymegyer) lelkész, dr. Markus Jend
tatai lelkész, dr. Miklés Odon egyetemi magintanar és dr. Toéth Endre papai
teolégiai tanar.2®3 A sok paly4zé koziil Bodonhelyi J6zsef és T6th Endre volt a két
legesélyesebb. A két tdborra szakadt tanari kar tagjai kozil Erdds Jozsef, Er-
dés Karoly és Varga Zsigmond jel6ltje Bodonhelyi Jozsef volt. Kallay Kalman
és Makkai Sandor pedig T6th Endre mellett allt ki, akit Révész Imre plispok a
legértékesebb palyazonak tartott és elérte a minisztériumban, hogy 6t nevezzék
ki az 1947/48. tanévt6l a debreceni egyhaztorténeti tanszékre nyilvinos rendes
tanarnak.2%4

1946. december 12-én 90 éves koraban elhunyt dr. Erdés Jozsef nyugalma-
zott professzor.2?

A haboru utani elsd évek furcsa kettgsségben teltek. Az tigynevezett koali-
ci6s kormanyzas éveiben is voltak jelek, amelyek a kar kibontakozasi lehetGségei-
vel kecsegtettek, és voltak jelek arra nézve is, hogy inkabb beszikiteni akarja
a kormanyzat a teoldgiai képzés lehetségeit. A ,,fordulat évében”, 1948-ban pedig
egyre inkabb kideriilt, hogy a politikai-hatalmi valtas utan a Magyar Dolgozok
Partja (MDP) ideoldgiai okokbdl sorvasztani akarja az egyhazi felsGoktatast.

Bar pozitiv hatdsa volt a reformatus teoldgiai képzések iranti kiilfoldi érdek-
16désnek és segitd szandéknak, de a latogatasok koziil elssorban az egyhazpo-
litikai utakat tidrte el a hatalom. 1947 Gszén felkereste a kart és elGadast tartott
Hoekendijk, a holland misszi6i tandcs f6titkara,?*® dr. C. E. Josephson, az Egy-
hazak Vilagtanacsa Ujjaépitési Osztalyanak magyarorszagi eléaddja, Willem
Adolph Visser’t Hooft, az Egyhazak Vilagtanacsa fétitkara, a Vilagdidkszovetség
elnoke, dr. B. J. Bush, az EVT 06sztondijbizottsaganak elndke, dr. C. T. Leber,
a Presbyterian Church in the USA kiilmissziéi bizottsaganak elnoke, H. Hellstern

292 DE HTK 1946/47. Jkv. — 1947. majus 23. XI. rendes iilés, 393. szam.

293 DE HTK 1946/47. Jkv. — 1946. december 7. V. rendes iilés, 177. szam.

294 DE HTK 1947/48. Jkv. — 1947. szeptember 10. I. rendes iilés, 3. szam.

295 DE HTK 1946/47. Jkv. — 1946. december 14. VI. rendkiviili iilés, 193. szim.
296 DE HTK 1947/48. Jkv. — 1947. november 22. III. rendes iilés, 114. szam.
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fotitkar a svajci HEKS-t61.2%7 1948-ban ]osef Hromadka, a pragai Jan Hus fakul-
tas dékanja tartott eldaddst,2?® és marcius 26-29. kozott jart Debrecenben Karl
Barth bazeli professzor, akinek az el6adékorutjat a kor egyhazi vezet6i egyhaz-
politikailag interpretaltak.2%?

Azok a kilfoldiek, akik inkabb tudomanyos, elvi-teoldgiai eléadasok tarta-
sara jelentkeztek be Debrecenbe, végiil vizumproblémak és egyebek miatt nem
adhattak el6 Debrecenben, mint W. A. Dekker holland teolégiai tanar,300
aki csaladjaval érkezett volna,3%! illetve A. Fyfe Findlay aberdeeni professzor.302

A haborudban elszenvedett veszteségek potlasara konyvadomanyok érkeztek.
A Keresztyén Ifjusagi Egyesiiletek Szovetsége (YMCA) Genfbdl kiildott 51 kg
stlyd konyvadomanyt.393 A budapesti Orszagos Konyvtari Kozpont kozvetité-
sével a parizsi protestans teoldgiai fakultds konyvcserekapcsolatot ajanlott fel,304
az utrechti egyetem pedig kényveket kiildott.3%5 A lundi egyetem konyvtira
olyan folydiratokat és tudomanyos konyveket ajanlott fel, amelyek 1940 6ta jelen-
tek meg. Ebben az utébbi iigyben Pakozdy Laszl6 Marton levelezett a svéd egye-
temmel.3%° A svijci egyhazak segélyszervezete (HEKS) egyhazi és teoldgiai foly6-
iratbeszerzési keretet biztositott.307

Az orszagos helyzet Debrecenben is ismert volt, ami a felekezeti felsGoktatas
kezdeményezéseinek sorozatos visszanyesése kapcsan tortént (vo. a katolikus
egyetem létesitési tervének meghidsulasa, felekezeti nevel6képzs iskolak allamo-
sitasa).308

A nyugati tdimogatas pozitiv jelei mellett felt(ind negativ jelenségek terhelték
a debreceni teoldgiai kar é€letét. A kozponti egyeteméplilet h1ttud0many1 kari
helyiségei nehezen szabadultak fel egyéb funkciok aldl. Ujra és tjra szové kellett
tenni, hogy a postahivatalnak, elemi iskolai oktatasnak, egyetemi tanacsjegyz6i
irodanak és a Nyari Egyetem igazgatéi iroddjanak igénybe vett helyiségek tulaj-

297 DE HTK 1947/48. Jkv. — 1947. december 16. IV. rendes iilés, 190. szam.

298 DE HTK 1947/48. Jkv. — 1948. februar 26. VI. rendes iilés, 268. szam.

299 Ferencz Arpad (szerk.): Vilagok vandorai. Uti beszdmol6 Karl Barth 1936-o0s és
1948-as magyarorszagi latogatasar6l. Karl Barth és Vassady Béla levelezése, Debrecen,
2007 (DRHE Karl Barth Kutatéintézet Kiadvanyai 1).

300 DE HTK 1946/47. Jkv. — 1946. okt6ber 22. III. rendes iilés, 71. szam.

301 DE HTK 1947/48. Jkv. — 1948. marcius 19. VII. rendes iilés, 308. szam.

302 DE HTK 1947/48. Jkv. — 1948. janudir 26. V. rendes iilés, 227. szim. Az elmara-
dasrol: 1948. marcius 19. VII. rendes wlés, 285. szam.

303 DE HTK 1946/47. Jkv. — 1947. februar 3. VII. rendes iilés, 238. szam, 1947. mar-
cius 3. VIII. rendes iilés, 265. szam.

304 DE HTK 1946/47. Jkv. — 1947. junius 16. XIII. rendes iilés, 415. szdm, 1947.
szeptember 10. I. rendes iilés, 15. szam.

305 DE HTK 1948/49. Jkv. — 1948. oktdber 2. III. rendes iilés, 85. szam.

306 DE HTK 1947/48. Jkv. — 1947. okt6ber 14. II. rendes iilés, 96. szam.

307 DE HTK 1947/48. Jkv. — 1948. marcius 19. VII. rendes iilés, 305. szam.

308 Ladédnyi Andor: Az egyhédzak és a felsGoktatas 1945-2000. Mualtunk 49 (2004)/3,
3-20.
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donjoga a hittudomanyi kart illetik.39° A hittudomanyi kar az egész egyetem és
a karkozi egyiittm(ikodés szellemében évekig nagyvonaldan jart el, azonban 1948
novemberében Kovesi Ervin parttitkar az MDP egyetemi hallgaté csoportjanak
kérte volna hasznalatra a kar egyik foldszinti termét. A kar az Egyetemi Tanacs-
hoz fordult, hogy a régéta nélkiilozott termet ne kelljen dtadni.3!0

A jegyzOkonyvek arrél tandskodnak, hogy a hittudomanyi kar tanarainak és
hallgatéinak olyan tomegrendezvényeken és iinnepélyeken is meg kellett jelen-
niiik, amelyeknek a tartalmaval nem mindig érthettek egyet.

A kar tagjai — a kikiildetéssel, majd princetoni meghivassal tavol 1év6 Vasady
Bélat kivéve — a masodik vilaghdbori kitorése 6ta tobbszori névre sz6l6 meghivas
ellenére sem juthattak ki tudomdanyos-szakmai céllal kiilfoldre.?!! Az ékume-
nikus, illetve egyhazpolitikai jellegd utak is kivételeseknek szamitottak, mint
amilyenen 1947. december 29-t61 1948. januér 2-ig Czeglédy Sédndor prodékin
vett részt az Egyhazak Vildgtanacsa Ujjaépitési Osztlya meghivasira Genfben.312

Bar csak 1952-ben, Kossuth Lajos sziiletésének 150. évforduldjan kovetkezett
be a debreceni egyetem elnevezése, azért jellemzG, hogy az 1948-as centenariumi
iinnepségek heviiletében és az 1j politikai szelek hatasara a jog- és allamtudoma-
nyi kar inditvanyozta a Debreceni Tudomanyegyetem Kossuth Lajosrdl torténd
elnevezését. A rektor felhivasara a hittudomaényi kar allaspontja az volt, hogy
»teljes tudatdban van ugyan Kossuth Lajos emberi nagysaginak, mindazaltal
sem a debreceni, sem mas tudominyegyetemeknek emberrdl vald elnevezését
nem tartja sem megokoltnak, sem kivanatosnak. Nem tartja megokoltnak azért,
mert egyetlen emberi név — barmilyen ragyogé tehetség viselte is —, sohasem

309 DE HTK 1947/48. Jkv. — 1947. szeptember 10. I. rendes iilés, 53. szam: ,, EInokl3
Dékan elGterjesztésére a kar szokas szerint szamba veszi a hataskorébe tartozé kozponti
épiileti helyiségeket. Ezen helyiségek a kovetkez6k: a dékani hivatal 4 helyisége, a tanacs-
terem, 4 el6adoterem, 8 szemindriumi helyiség és a hozza tartoz6 8 tandari szoba, a fsz. 18.
sz. helyiség jelenleg a postahivatal hasznalatdban, a fsz. 12. sz. helyiség jelenleg dr. Kiss
Zsigmond egyetemi tanicsjegyz6 hasznilatdban, az 1. emeleti 101. sz-hoz tartozé helyi-
ségek jelenleg a Nyari Egyetem hasznalataban, az alagsori 11. sz. helyiség jelenleg a kar
raktara, valamint 3 I. emeleti és 1 foldszinti toilette helyiség, ezek koziil kett6 hasznélaton
kiviil van. — A hittudomanyi kar kimondja, hogy rendes szokasa szerint a tanév elsé kari
iilésén ezekre a helyiségekre fenntartja jogigényét és azt, hogy e helyiségeket a sziikséghez
képest igénybe is veszi. Kimondja tovabba, hogy jelen hatirozatanak jegyz6konyvi kivo-
natét a Tandcshoz felterjeszti.” 1947. oktéber 14. II. rendes iilés 90. szam: ,,A Nyari Egye-
tem igazgatéjanak 4atirata a nevezett intézmény irodajanak elhelyezéséiil szolgalo 101. sz.
kari helyiségnek az 1947/48. tanévre leendd atengedése targyaban. — A kar hozzajarul a
nevezett helyiségnek az 1947/48. tanévre valo folytatélagos atengedéséhez. Egyben elvarja,
hogy az ugyancsak karunkhoz tartoz6 helyiségekben elhelyezett posta, valamint elemi
iskola, hasonl6 természetid kéréssel forduljanak karunkhoz.”

310 DE HTK 1948/49. Jkv. — 1948. november 6. IV. rendes iilés, 134. szdm.

311 DE HTK 1947/48. Jkv. — 1947. oktober 14. II. rendes iilés, 91. szam 2/a. pont.

312 DE HTK 1947/48. Jkv. — 1947. november 22. III. rendes iilés, 148. szam, 1948.
januar 26. V. rendes iilés, 195. szam.
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fejezheti ki egy universitas hivatasat, rendeltetését és munkalkoddsanak céljait,
vagy eredményeit. Kivinatosnak pedig azért nem tartja, mert egyetemek és intéz-
mények emberrdl vald elnevezése tulajdonképpen német mintara jott divatba
Magyarorszagon, a német kisfejedelemségek tudoés vilaganak tilzott lojalitasabol
eredt és ennek a szokasnak magyar teriileten gyokere nem is volt. A »Debreceni
Tudomanyegyetem« elnevezésben egyetemiink egész torténelmi gyokere, egész
klasszikus szellemisége benne van. Ezt az elnevezést egy torténelmi emberi név-
vel megtoldani teljesen felesleges. A Hittudomanyi Kar ezek alapjan tovabbra
is szorosan ragaszkodik az Egyetemi Tandcs 1945. évi dprilis h6 27-én tartott
IX. rendes iilésén hozott 103. sz. hatdrozatahoz, valamint a V.K. Miniszter Ur
61.771/1947. V1. sz. alatt 1947. évi aprilis 17-én kelt rendeletében foglalt elvi don-
téséhez. A Kar kéri fentiek alapjan az Egyetemi Tandacsot, hogy a jog- és allam-
tudomanyi kar inditvanya felett térjen napirendre.”3!3

A hazai hittudomanyi karok (Budapest, Debrecen, Sopron) térténetében a
végjaték idGszaka kezdGdott el 1948 GszEtdl, amely a hittudomanyi karok egyhazi
kézbe adasaval végzGdott az 1950. évi 23. szami térvényerejd rendelet kiadasakor.

A debreceni hittudomanyi kar egyetemrdl val6 kiszoritdsa a kozérzet meg-
rontasaval kezd6dott és a kari struktdra béviilése miatt kikoltozéssel folytatodott.

A felvételi rendszere 1948 6szét6l a hittudomanyi karokon is megvaltozott.
Az 1950/51. tanévi felvételi vizsgan a teoldgiai fakultasokon 6t szakmai és 6t ideo-
l16giai kérdésre kellett valaszolni. A debreceni hittudoményi karon példaul a ko-
vetkezd kérdésekre: 1. Mit tehetnek az egyhazak a béke érdekében? 2. Miért kell
a parasztsagnak a munkasosztillyal egyiittmiikodni? 3. Miben fejlesztette tovabb
Lenin és Sztilin a marxizmust? 4. Az (j magyar Népkoztarsasagi Alkotmany
jelentSsége. S. A hazafiassag helyes és helytelen értelmezése.31* A felvételi jegyz6-
konyv helyesléssel vette tudomasul, hogy ,a felvett hallgaték vizsgalatra nem
rendeltettek be, valamint, hogy dr. Vargha Balézs felvételi bizottsagi tag a beirat-
kozas utan foglalkozni fog a hallgatokkal, a demokracia szellemében folytatandé
lelkészi hivatasukat illetéen”.3!5

To6th Endre dékan feljegyzései 6rizték meg a teologus didkok egyetemi szo-
cialis juttatasok terén elszenvedett hatratételeit. Egy 1948 novemberében irt be-
advany szerint ,a didkjoléti gytdlésen csak 6t theologus részére szavaztak meg
segélyt, azért, mert a theologusok az egyetemi hallgatok kozott olyan magatartast

313 DE HTK 1947/48. Jkv. — 1948. 4prilis 23. IX. rendes iilés, 336. szam.

314 DE HTK 1949/50. Jkv. — 1950. februar 7. VII. rendes 1lés, 277. szam. A szakmai
kérdések: 1. Midta és milyen céllal olvasom a Bibliat? 2. Melyik 6szovetségi konyvet sze-
retem legjobban és miért? 3. Rovid helyzetkép gyiilekezetemrdl. 4. Eddigi lelki fejlédé-
sem folyaman Kkitél kaptam a legerGsebb lelki hatasokat? 5. ,,Ecclesia semper reformari
debet.” V6. Ladanyi Andor: Az egyhazak és a felsGoktatas 1945-2000. Muiltunk 49
(2004)/3, 21-22.

315 DE HTK 1948/49. Jkv. — 1948. szeptember 20. I. rendkiviili ilés, 2. szam.
Dr. Vargha Baldazs a Magyar Egyetemi és FGiskolai Egyesiiletek Szovetsége (MEFESZ)
tagjaként volt a felvételi bizottsag tagja.
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tanusitanak, amely legenyhébben passiv resistentidnak nevezhetd, ezen a maga-
tartason valtoztatni kell, mondta a beadvany, meg kell alakitani a tanulokoroket,
marxista szeminariumokban kell részt venni, tovabba, hogy az internatusban is
meglevd sok baj miatt a theologusok kérjék meg a piispok urat s a professzorokat,
hogy egyiittesen targyaljdk meg a kérdéseiket”.31® Egy év alatt a kifogdsok csak
novekedtek, s 1949 novemberére oda jutottak, hogy a dékan kari iilésen jelentette
be: ,,dr. Lemhényi Jen6t6l, az egyetemi MDP partszervezetek cstcsszervezetének
kaderesétdl a rectori hivatalon keresztiil szerzett értesiilés szerint a Kar hallgatoi
a Parttorténet c. eléadasokat nem hallgatjak.”3!7

Az 1948. november 3-an tartott vallds- és kozoktatasligyi miniszteri érte-
kezlet témadja az egyetemi reform volt, amelybdl kideriilt, hogy a hittudomanyi
karokra a reform nem terjed majd ki. A minisztert megkérdezd soproni teolégiai
dékan azt a valaszt kapta a minisztertdl, hogy »ez a tény nem jelent negativ maga-
tartast a kormanyzat részér6l, hanem csak azt, hogy a hittudomanyi karok
tovabbra is a sajat egyhdzi féhatésaguk altal megallapitott tanulmdanyi, stb. sza-
balyzat alapjan végzik mikodésiiket”.318

Ujabb bizonytalansagi tényezdt jelentett a hittudomanyi kar kozponti épiilet-
ben maradasat illetéen a debreceni Neveldi (Pedagogiai) Fdiskola elhelyezése és
az 1948/49-es tanévben a természettudomanyi kar megalakitasanak tjabb és Gjabb
mozzanata. A kozponti egyetemépiilet talterheltsége nyilvanval6 volt, és kiszivar-
gott a megoldds modja is: kolt6zzon vissza a hittudomanyi kar a Reformatus
Kollégium épiiletébe. Azért, hogy az egyhazkeriilet vezetése bebiztositsa az alla-
mosité torekvések idején a Reformatus Kollégium és a hozza tartozé ingatlanok
egyhazi tulajdonlasat, megfelel6 megallapodésra torekedve az dllammal, befo-
gadta a hittudomanyi kart. A Reformatus Kollégium helyiségeit ebben az idé-
szakban az ott elhelyezett allami altalanos iskola foglalta el, amelynek Kitelepitése
feltétele volt a hittudomanyi kar befogadasanak.

A minisztériummal folytatott targyaldsok donté pontja volt 1949. marcius
1-jén dr. Toth Endre dékannak és az egyetemi iligyosztily minisztériumi vezeto-
jének, dr. Tolnai Gabornak a taldlkozéja. A hittudomanyi kar egyértelmd szot
vart a jogviszony valtozatlanul hagyasardl, hogy a fakultds maradjon az egyetem
kotelékében; a berendezési targyak és a teljes felszerelés atkoltoztetésérdl, a dologi
kiadasok fedezésérGl; a kollégiumi helyiségek atalakitasardl, rendbehozasardl.
»De nyomatékosan hangsilyozta, hogy eszerint az altaldnos iskoldnak a Kollé-
giumbdl valé kitelepitése az egész kérdés megoldasanak sine qua non-ja.”31?

A minisztériumi igéretek, az egyhazkeriileti jovahagyas és a kari felhatalma-
zas alapjan 1949. marcius 11-én kijelolték a Reformatus Kollégium azon helyisé-
geit, amelyek a kar szamara sziikségesek. A hittudomanyi kar atkoltozési tigyének

316 Toth Endre iratainak jelzete: TtREK — R 4298/6.

317 DE HTK 1949/50. november 22. IV. rendes iilés, 140. szam.

318 DE HTK 1948/49. Jkv. — 1948. november 6. IV. rendes iilés, 107. szam.
319 DE HTK 1948/49. Jkv. — 1949. marcius 18. II. rendkiviili iilés, 333. szam.
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végleges megtargyalasa aprilis 22-23-an tortént, és eldontotték, hogy az atalaki-
tdsi munkak ellendrzését miniszteri bizottsag fogja feliigyelni.320

A kar 1949. janius 7-én hozott hatdrozatot dr. Torok Istvan professzor javas-
latara: ,,A Hittudomanyi Kar a Debreceni Tudomanyegyetemre vonatkozé Kor-
manytervekkel kapcsolatban kinyilatkoztatta, hogy kész az egyetem koézponti
épiiletébdl teljes felszerelésével és Osszes ingdsagaval egyiitt a Reformatus Kol-
légium épiiletébe atkoltozkodni arra az idGre, mig a természettudomanyi fakultés
épiilete elkésziil és sajat helyiségeibe mehet. A Kormany a nyilatkozatot, mint a
Hittudomanyi Kar részérdl hozott s a 3 éves terv egyetemi vonatkozasa céljai
megvalositasat nagy mértékben elGsegité dldozatot 6rommel és koszonettel fo-
gadta és készséggel villalta a Reformatus Kollégium hittudoményi kari célokat
szolgald helyiségeinek atalakitasat és tatarozasat, valamint a kikoltozkodés osszes
koltségeit, mint ami egyiittvéve is csekély toredéke annak az 6sszegnek, amibe
egy Uj természettudomanyi kari épiilet emelése keriilt volna.”32!

Nyilatkozatokban és készség tekintetében nem volt hidny, de a megfaragott
épitési koltségvetés és a tobb szdlon futd tervezés miatt csak 1949 késG Gszén kez-
ddédtek meg az atalakitasok a Reformatus Kollégiumban, és lassan haladtak elére.
Az tigyek intézését Pakozdy Laszlo Marton dékan vezetésével Toth Endre pro-
dékan, Czeglédy Sandor és Torok Istvan professzorok igyekeztek felgyorsitani.3?2

A sok szdbeli kozlés, az elejtett egyetemi megjegyzések és a minisztérium
hallgatdsa fogalmaztatta meg a teoldgiai tanarokkal azt, hogy ,,a Kar atkolt6zésének
igye a Természettudomanyi Kar szervezésének és kiadasainak egy részlettétele-
ként, de facto egészen az emlitett kar szervezGinek a hataskorébe keriilt, amibdl
kifolyolag az egyik kar a masik rovasara iparkodhatik a maga érdekeit érvényesi-
teni, — karunk tisztelettel kéri a két tudomanykar elhelyezésének, illetve az elhelye-
zés koltségeinek olyan természetd megosztasat és elkiilonitését, hogy félreérté-
sekre, félremagyarazasokra, vagy éppen rejtett versengésekre ne nyiljék alkalom.
Ilyesmi csak késleltetné, esetleg kétségessé is tenné a megnyugtaté megoldast.”323

Az elsé koltségvetés szerint 186.000 Ft volt az elvégzendd atalakitasok ossze-
ge, ami aztan kiillonb6z6 munkak kihitizasaval szinte fele koltségre apadt és a m-
szaki tartalom is lényegesen valtozott.3%* A Dékani Hivatal 1949 decemberében
és 1950 januarjaban kolt6zkodott, mig a kar teljes atkoltozése a Reformatus Kol-
légiumba egészen a tanév végéig elhtizodott.

Az 1949/50. tanév fontos személyi valtozasokat is hozott. Az amerikai ven-
dégprofesszorsagat t6lt6 Vasady Béla lemondott allasardl. A kar 1949 Gszén ki-

320 DE HTK 1948/49. Jkv. — 1949. majus 13. IV. rendes iilés, 413. szam.

321 DE HTK 1948/49. Jkv. — 1949. janius 7. XVI. rendes iilés, 561. szam. Az atkol-
tozés tigyéhez lasd még: 1949. november 22. IV. rendes iilés, 179. szam, 1950. januar 5.
V1. rendes lés, 230. szam.

322 DE HTK 1949/50. Jkv. — 1949. szeptember 8. I. rendes iilés, 48. szam.

323 DE HTK 1949/50. Jkv. — 1949. november 22. IV. rendes tilés, 179. szam, 3. hata-
rozati pont.

324 DE HTK 1949/50. Jkv. — 1950. januar 5. VI. rendes iilés, 230. szam.
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mondta a rendszeres teoldgiai tanszék megiiresedését, amelyet a rendszeres teolo-
giaval is foglalkoz6 Czeglédy Sandor professzor athelyeztetésével gondoltak betol-
teni.3?> A miniszter azonban megsziintette a rendszeres teologiai tanszéket és a
Debreceni Egyetemre készitett koltségvetésben mar csak hét teoldgiai tanszék
szerepelt.326

A tanév soran bucsdzott el a tanari kartdl és vonult véglegesen nyugalomba
az egyhazpolitikai viharok kozben piispoki szolgalatot végzd d. dr. Révész Imre,3%7
aki utan Péter Janost, a Filadelfia DiakonisszaképzG Intézet lelkipasztorat valasz-
tottak meg piispoknek.

A megvaltozott politikai viszonyokat és a teoldgiai tanarok helyzetét j61 érzé-
kelteti Makkai Sandor esete, akitdl 1947 marciusaban a Piispoki Hivatalbol azt
kérték, hogy a Vallas- és Kozoktatasiigyi Minisztérium protestidns ligyosztalya
kérésére kiildje be a ,,Szabad egyhdz szabad dllamban” cimi eléadas-sorozaton el-
hangzott el6adasat. (Az el6adas ideje 1946. majus 19-volt!) ,,Amennyiben el6ada-
sanak szovege akkor sem volt leirva, vagy azéta mar nincs birtokdban, még akkor
is nagyon kivanatos volna el6adasanak legalabb rovid tartalmat és 1ényegét irasba
foglalni, hogy igy a VK. Minisztérium az egész eladdssorozatrél megfelel képet
alkothasson.”32® Mivel Makkairél nem alakult ki a ,,megfelelS kép”, s6t a misszié
teologusa egyre kellemetlenebbé valt, ezért a kultuszt mindenaron redukalni aka-
rok belattak, hogy vele nem lehet egyezséget kotni az egyhazsorvasztas teriiletén.
Az 1950 tdjan tortént események annyira ranehezedtek, hogy 0ssze is roppantot-
tak, s ekkor érezte meg végképp, hogy mind az allami, mind az egyhazi vezetésnél
persona non grata lett. Nyugdijazni akartak, ami ellen a teoldgiai tandrok testii-
letileg sz6t emeltek.32°

Félreérthetetlenné teszi ezt szimunkra, ha fellapozzuk a Debreceni Tudo-
manyegyetem Hittudomanyi Kara 1950. jalius 19-i rendkiviili iilésének jegyzo-
konyvét. Az iilés témaja az egyetemi keretbdl torténd kivalas és a teologiai akadé-
mia megszervezésének tigye volt. Ezzel kapcsolatban jelentette be Pakozdy Laszlo
Mairton dékan, hogy Makkai Sandor nyugdijazasa kiiszobon all. A kivalassal
kapcsolatban szé esett esetleges személyi valtozasokrol, leszikitésrdl, de az egy-
hazkeriilet elnoksége Ggy dontott, hogy megtartja a hét tanszéket, igy még nyug-
talanitobb volt a nyugdijazas hire.

A kar tagjai ezt a hirt az intézet életébe mélyen beavatkozé eseménynek tar-
tottak, ezért teljes egyhangusaggal hoztak meg az alabbi nyilatkozatot: ,,dr. Mak-
kai Sandor kivaltsdgos személyiségére és iranyadé professzori miikodésére a Hit-

325 DE HTK 1949/50. Jkv. — 1949. oktéber 26. I1I. rendes iilés, 86. szam. Gondoltak
még Victor Janos, vagy Nagy Barna, vagy Koncz Sandor teolégiai tanarok meghivasara
is, de Victort frissen valasztotta professzornak a budapesti teoldgia, mig Nagy és Koncz
professzorok nem kivantak elhagyni Sarospatakot.

326 DE HTK 1949/50. Jkv. — 1950. januar S. VI. rendes iilés, 188. szam.

327 DE HTK 1949/50. Jkv. — 1949. szeptember 8. I. rendes iilés, 47. szam.

328 TtREK Kt 4972. A levél kelte: Debrecen 1947. marcius 11. 725/1947.

329 DE HTK 1949/50. Jkv. 1950. jalius 19. 495. szam.
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tudomanyi Karnak az akadémiava val6 atalakulas esetén, az eddiginél is nagyobb
mértékben sziiksége van, s ez a sziikséglet a Hittudomanyi Kar meggy6z6dése
szerint nem kevésbé fennaill egyetemes egyhazi szempontbdl nézve is. Dr. Makkai
Sandor egyhaztorténeti jelentGségi erdélyi szolgalatanak tapasztalatait olyan ter-
mékeny modon egyesitette a folytonos theologiai kutaté munkaval és az elvileg
atvilagitott s theologiailag kiértékelt tapasztalatokat annyira a magyarorszagi
helyzetre alkalmazott koncepcidban hasznositotta lelkészképzésiinkben és egy-
idejlleg a misszidi munka orszagos irdnyitasdban, hogy theologiai viszonylatban
elsGsorban az 6 professzori miikodése jelenti az elmélet és gyakorlat, az allami
fakultas és az egyhazi élet 4j meg Gj kezdeményezésekre indité kolcsonhatasat és
szerves kapcsolatat. Elméletet és gyakorlatot termékenyen egybefogé s ezért sziin-
telen fejlédésben levs életmiive, ihleté erdvel és az él6 példa kozvetlenségével
érvényesiil tanszékén az 0j lelkésznemzedék kialakitasanak dontd fontossagu
munkajiban. A leend6 Theologiai Akadémidnak a Tiszantili Reformatus Egy-
hazkeriilet életébe valo szerves beépitésénél — amely sokkalta nagyobb feladat az
erre vonatkozo szervezeti szabalyzat elkészitésénél — az & tevékeny és példamutat6
kozremikodése, csak a leendd intézmény s a lelkészképzés nagymérvii kdrosoddsa
aran volna nélkiilozhetS. A Hittudomanyi Kar, mindenekelStt a rabizott egyhazi
iigy irdnti felelGsségbdl, az egyhazi munkaerd gazdalkodés 6sszes kovetelményeit
és lehetGségeit gondosan mérlegelve, a végletekig ragaszkodik dr. Makkai Sandor
személyéhez s ezt abban a tudatban teszi, hogy dr. Makkai Siandor professzor-
tarsunknak sem a Karhoz val6 viszonyiban, sem munkaképességében, sem
munkakedvében nem allt be olyan valtozas, amely a nyugdijazast indokolhatna.
Tovabba az sem tételezhet§ fel réla, hogy az egyezménnyel el6all6 Gj helyzetben
a Kar sorsat testvéri készséggel ne osztand, vagy a tovabbi szolgalatt6l barmi
okbdl is vonakodnék. Tavozasanak anyagi oka sem lehet, hiszen az egyezmény,
az eddigi keretben hét tanszék ellatmanyat biztositja az 0j Akadémia szamara.
Az adott lehetGségek kozott, az eshetGségeket megfontolva, a Kar ragaszkodik
ahhoz, hogy mind a hét tanszék kifejezetten theologiai tanszék maradjon, vagyis
a hetedik tanszék ordindriusa is theologusként vehessen részt a lelkészképzés, lel-
késztovabbképzés munkajaban, a konferenciai és mas egyhazi szolgalatban. Ezért
a Kar mell6zni kivinja a kiilon filoz6fia-pedagdgiai tanszék felallitasat, hanem
az eddigi ugyvélt parhuzamos rendszeres theologiai és ugyancsak tgyvélt parhu-
zamos gyakorlati theologiai tanszékek diszciplindinak ellatasat, a harom kozvet-
leniil érdekelt professzor javaslata alapjan, harom theologiai tanszék kozott vald
elosztas révén kivanja biztositani. Az esetleg fennmarado filozéfiai diszciplinak
szakszerd ellatdsa pedig vagy 6raadd beallitasaval, vagy sziikség esetén belkord
helyettesitéssel volna megoldhatd. Erre az ut6bbi célra a megfelel§ 6radij keretet
az egyezmény megadja. A Kar az emlitett harom theologiai tanszék egyikén,
a fenti indokok alapjian, mint a missziéi tudomanyok eddigi ordinariusat és nél-
kiilozhetetlen tovabbmunkaléjat, dr. Makkai Sdndort kivanja professzori szolgalat-
ban megtartani, annyival is inkabb, mert életmfve toretlen folytatasahoz a dolog
természete szerint bizonyara neki is sziiksége van a Kar kozvetlen munkatarsi
kozosségére. Errdl a Kar a rabizott igy iranti felelGsség tudatdban, s a megértés



194 I. Idérend: dttekintd tanulmdnyok

biztos reményében felterjesztésben értesiti a Tiszantili Reformatus Egyhaz-
keriilet és az Egyetemes Konvent Fétiszteletd Elnokségét, tisztelettel kérve Gket
a haladéktalanul sziikséges 1épések megtételére. Egyidejlleg ugyanezen szoveget,
ugyanilyen értelmi kéréssel s a kartarsi ragaszkodas, szeretet és tisztelet ismételt
hangsilyozéasaval atnydjtja dr. Makkai Sandor professzornak.”330

A nemkivanatossag azonban nagyobb léptékben is igaz volt. A Magyar Nép-
koztarsasidg Elnoki Tanacsanak 1950. évi és junius 30-4n kihirdetett 23. sz. tor-
vényerejl rendelete értelmében ,,1. §. Az Alkotmany 54. §-dban foglalt, az 4llam
és az egyhaz kiilonvalasztasara vonatkozé rendelkezéseknek megfeleléen a buda-
pesti, debreceni és pécsi egyetem hittudomanyi karat az 1949/50. tanév végével
le kell valasztani az egyetem szervezetébdl és tovabbi rendelkezés céljabol az ille-
tékes egyhazaknak kell atadni. 2. §. A jelen torvényerejd rendelet végrehajtasarol
a vallas- és kozoktatasiigyi miniszter gondoskodik.”

Ez a rendelet dontGen befolyasolta azokat a targyalasokat, amelyeket az Egye-
temi Tanacs a Tiszantali Egyhazkeriilet Elnokségével és a hittudomanyi karral
folytatott, illetve elvagta a szdlakat a hittudomanyi kar és a Debreceni Tudomény-
egyetem kozott.

A politikai akarat elinditotta az 6nallé egyhazi fenntartasi intézménnyé
szervezGdés folyamatat.

Az egyhazkeriilet eln6ksége mar a torvényerejd rendelet megjelenése utani
napokban targyaldsokat kezdeményezett a Vallas- és Kozoktatasi Minisztérium-
mal. Ezek eredményeként mindkét targyalo fél sziikségesnek itélte azt, hogy a
hittudomanyi karnak a tudoméanyegyetem szervezetébdl valé levalasztasat, annak
leglényegesebb részletkérdéseivel egyiitt Egyezményben rogzitették.33!

A teoldgiai oktatds az egyetemrdl vald kikolt6zéssel és az egyetem szervezeté-
rél val6 levalasztassal 1950-ben visszatért a Debreceni Reformatus Kollégiumba.
E kettGs feladat elvégzését a hittudomanyi kar utolsé két tanévének dékanjai,
To6th Endre (1948/49) és Pakozdy Laszl6 Marton (1949/50) iranyitottak.

A debreceni hittudomanyi kar a masodik vilaghabort utani gyors politikai
valtozasok és atalakuldsok kozott is arra torekedett, hogy eredeti kiildetéséhez
méltéan megdrizze a reformatus keresztyén teoldgia oktatasanak kereteit, és at-
mentse egy Uj, sok bizonytalansagot tartogaté torténelmi korszakra, amely a kar-
ként valé mikodésnek véget vetett és a teoldgiai munka mozgasterét is besziiki-
tette.

330 DE HTK 1949/50. Jkv. 1950. jalius 19. 495. szdm.

331 Az Egyezmény teljes szovegét lasd Barcza Jozsef 1988, 333-334. ,,Egyezmény.
A Magyar Népkoztarsasig Kormanya és a Magyarorszagi Reformatus Egyhaz Tiszantuali
Reformatus Egyhazkeriilete a Debreceni Tudomanyegyetem Reformatus Hittudomanyi
Karanak az egyetem szervezetérdl vald levalasztasa folytan a Tiszantdli Egyhazkeriilet
altal felallitandé Debreceni Reformatus Teoldgiai Akadémia kérdéseinek rendezése cél-
jabol”. Alairdk: a Magyar Népkoztarsasig Kormédnya nevében Darvas Jozsef vallds- és
kozoktatasiigyi miniszter, a Tiszantdli Egyhazkeriilet nevében pedig Péter Janos piispok
és Gavallér Lajos egyhazkeriileti f6gondnok, 1950. szeptember 4-én.



