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FEKETE KAROLY:

Miért jé tankonyv Ravasz Laszlo Homiletikaja?

A tankonyv hatastorténete a 20-21. szazadi magyar homiletika oktatasban'

Ravasz Laszl6 igehirdet6i életmiive mérfoldko a hazai gyakorlati teoldgidban.
Munkaéssaga akkor is kutatdsra mélto lenne, ha csak a prédikacioi maradtak
volna fonn. Az viszont driasi ajandék, hogy Ravasz Laszl6 ,, A gyiilekezeti ige-
hirdetés elmélete” cimii konyvével olyan muvet alkotott, amely a homiletika
targykorét atfogdan, koncepcidzusan és rendszerbe foglaltan targyalja. Csak
sajnalni tudjuk, hogy egyhazkormanyzéi feladatai miatt ilyen méretii egysé-
ges miivet a késobbi életszakaszaiban mar nem tudott alkotni.

El6adasomhoz egy idézetet valasztottam Makkai Sandortol (1890-1951),
aki hliséges tanitvanya, baratja és harcostarsa volt Ravasz Laszlonak.? Minden
benne van ebben az idézetben, ami Ravasz Laszl6 életmiivet jellemzi, ugyan-
akkor Makkai minden szava igaz Ravasz homiletikai tevékenységére is: ,,a
magyar reformdtus egyhdzi irodalom legkivalobb és eddig legmagasabb rangii
képviselGje. Szellemének Gsvondsai a poéta és a filozdfus, amelyek az aesthe-
tdban olvadtak dssze, mdsfel6l miivészi ldato és szemléltetd erdvé egyesiilnek
a theologusban és igehirdetében. A theologiat a pozitiv, modern, épité irdany
fundamentumadra vitte at, megdrizve a tudomdnyossdg és az evangéliumi hit
teljes létérdekét megalkotta a sajdatos theologiai tudomdnyt, a gyakorlati theo-
logidnak valldsos értékrendszerré és az értékrendszer megvalédsitdsi modjanak
eléiro tudomdnnyad valo dtformadldsdval, ujjateremtette és ragyogo virdgzdssd
érlelte az igehirdetést, maradando becsii miivészi alkotdsokban fejezve ki az
Igét a magyar lélek szamadra... korszakalkoto jelentdsége kétségtelen.” (Makkai
Sandor)?

1 Elhangzott a ,Ravasz Homiletika 100” konferencian a Karoli Géspar Reformitus
Egyetemen.

2 V6. ifj. FEKETE Karoly: Ravasz Laszl6 és Makkai Sandor kapcsolata, in: Szics Ferenc
(szerk.): Teoldgia a reménység oromében — Tanulmdnyok dr. Szahmdry Sdndor tiszteletére,
Budapest, Doktorok Kollégiuma, 1999. 54-74.

3 MAKkKAI Sandor: Az erdélyi reformdtus egyhdzi irodalom 1850-t6l napjainkig, Kolozsvar,
Az Ut, 1925. 37.

221



Fekete Kdroly

A homiletika oktatds helyzete a XX. szdzad elején

Ha Ravasz Laszl6 konyvét osszevetjiik azokkal a tankonyvekkel, amelyek-
r6l mar emlitést tett Kozma Zsolt professzor ur az el6z6 eléadasban, akkor
sem méretitkben, sem mindségitkben nem kozelitik meg ezek a tankony-
vek Ravasz Laszlo muvét. A legkorabbi ezek kozott Zsarnay Lajos mive, de
irt homiletikat Kovacs Lajos, Mitrovics Gyula és Csiky Lajos professzor is.
A XX. szazad els6 éveiben hasznalt homiletikai tankonyvek egy letiné teo-
légiai korszak termékei voltak. Ezek koziil a legeredetibb munka Mitrovics
Gyulaé volt, amelyben meredek megallapitasokkal is talalkozunk, amiket ma
mar nem tartunk irdnyadoénak, de érdemes rajta elgondolkodni.*

A XX. szazad elején homiletikat oktaté magyar reformatus teoldgiai ta-
narok — Kovacs Lajos Sarospatakon, Csizmadia Lajos Papan és Csiky Lajos
Debrecenben - koruknal és képzettségiiknél fogva is teljesen mas korosztalyt
képviseltek. A kezeik koziil kikeriil6 kurzusok leir6 munkak maradtak. Téth
Ferenc XIX. szazadi homiletikajahoz képest alig valtozott a szemléletiik.

Arulkodéak a tankonyvek elnevezései is: Zsarnaynal azt a cimet olvassuk,
hogy Paptan, a tobbieknél azt, hogy Egyhdzi szénoklattan vagy 6sszevonva
Egyhdzszonoklattan. A cim egyben jelzi a miifajt és a teoldgiai iranyultsagot
is. ,,Sok hasznos tandcsot és utmutatdst taldlunk ezekben a magyar homile-
tikdkban, de ...szerzéink nem ldttik annak a nagy tudomdnytani valtozds-
nak a kovetkezményeit, amely Schleiermacher 6ta a gyakorlati teolégidban és
a homiletikaban végbement. ... Eldszor Ravasz LdszI6 latta meg teljes tuda-
tossdggal. A maga kordban szintén modern Toth Ferenc ota eldszor Ravasz
Homiletikdja emelkedett a kor szinvonaldra.™

Schleiermacher hatasara a homiletika lett az igehirdetés elméletének leg-
kedveltebb elnevezése. Ett6l kezdve a prédikacié elmélete lett a gyiilekezeti
igehirdetés tudomanya. A homiletika név leforditasa, a ,,gyiilekezeti igehir-
detés elmélete” hosszabb és nehézkesebb, mig a kor kozkeletl elnevezései,
mint az ,egyhazi szénoklattan” vagy ,.egyhazszonoklattan” kifejezések téves
elnevezések, mast fejeznek ki. Czeglédy Sandor szerint: ,A probléma nem
is a névben, hanem az dltala kifejezett ekkléziasztikai programmban van. ...
alapja egy olyan egyhdz- és gyiilekezetfogalom, amely a Schleiermacher-féle
vallasfogalomra vezetheté vissza. ... ezekben a homiletikdkban a gyiilekezeti

4 Ehhez a korhoz és a tankényvek értékeléséhez ldsd Szetey Szabolcs doktori disszertdcio-
jat: SZETEY Szabolcs: Adatok a magyar reformdtus prédikdcios gyakorlat tijraértékeléséhez
1783-1878 kozott, Budapest, KRE — UHarmattan, 2016. 191-328.

5 CzeGLEDY Sandor: A prédikdcié gyiilekezetszeriisége, Budapest, Sylvester Irodalmi és
Nyomdai Intézet, 1938. (A papai reformatus theologiai akadémia kiadvéanyai, 25), 86-87.
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Miért j6 tankonyv Ravasz Ldszléo Homiletikdja?

igehirdetés a misszidi prédikdciotol elvdlasztott igehirdetést jelenti” Tovabba:
»A theologiatorténet kiilonds ironidja az, hogy a gyiilekezeti’ igehirdetés fogal-
ma akkor jott létre, mikor Schleiermacher elvesztette, illetve feladta a gyiileke-
zet igazi fogalmdt és annak helyére olyan ecclesia-fogalmat dllitott, amelyben
nem az a dontd, amit Isten tett és tenni fog, hanem amit az Ember elgondol és
megvalosit.”’

Mik a jo tankonyv kritériumai?

Hogyha a tankényvelméletben tdjékozéddunk és ennek a mérlegére tesz-
sziik Ravasz Laszl6 mivét, akkor az a tankonyvelmélet terén is megall, mert
Ravasz moédszertani szempontbol pedagogiai tudatossaggal irta meg tan-
konyvét. Gazdag didaktikai appardtust hasznalt és erételjes a tudomanyos
kritikai szemléletmodja. Itt érdemes arra is kitérni, hogy Ravasznak nagy-
szert humora volt, és a homiletika torténeti fejezet jellemrajzaiban nem csak
a szépet tudta esztétikusan megrajzolni, hanem olykor kiméletleniil kemény
kritikat tudott alkotni.

Ravasz tankonyvét teologiai-filozofiai alapozasu ismeretelmélet, gyakor-
latias logika, rendszerelméletti beagyazodas jellemzi. Kiemelked6 a jellem-
vonasok kozott a mi pszichologiai megalapozottsaga és modszertani kul-
turdja, nyelvi-stilaris tisztasaga, vilagos fogalmazasa. Szakirodalmi értékét
tovabb ndveli Ravasz frappans definicid-alkotd tanari attittdje.

A tankonyv a tudomanyag ,sziikséges” és ,elégséges” ismeretanyagat
gazdasagosan adja eld, vagyis nem tul bébeszédien és terjeng6sen, de nem
is tulsagosan szlikszaviian. Mert ha valami nagyon sziikszavu, akkor abbol
el6bb-utobb szimplifikdlas lesz, azaz a lényeg elvész, és csupan egy leegysze-
rlisités marad.

A legfontosabb az, hogy az ismeretanyagot hézagmentesen tarja el6
Ravasz. Erre a legjobb példa a konyv torténeti része. Beismeri maga is, hogy
koriilbeliil nyolc olyan nagy iranyzat volt, amit 6 prédikaciok alapjan tanul-
manyozott, a tobbi korszakban nem sikeriilt a prédikaciok szintjéig elmé-
lyiilnie, mert roévid volt az id6, de olyan szakkonyveket és olyan tajékozodasi

6 CzeGLEDY Sandor: A ,homiletika” problémaja, in: REVEsz Imre (szerk.): Emlékkonyv
Szentpéteri Kun Béla hetvenedik sziiletésnapjdra, Debrecen, Debrecen sz. kir. varos és a
Tiszantdli Reformétus Egyhdzkeriilet konyvnyomda-véllalata, 1944. 115.

7  CzEGLEDY, A prédikdcié..., i. m., 133. - ,,A schleiermacheri prédikdciéfogalom alapvetd
hibdja éppen az, hogy a prédikdcio lényegét nem kozvetleniil az igehirdetés isteni parancsd-
bol, hanem a valldsbol, a kultuszbdl, a gyiilekezetbdl vezeti le.” (CZEGLEDY, A ,homiletika”
problémdja..., 1. m., 121. 6. ldbjegyzet)
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pontokat valasztott, ami a torténeti folyamatot hézagmentessé teszi. Mindezt
ugy, hogy olyan igényes megallapitasokat tesz az egyes iranyok képviseldire,
hogy ebben a reprezentativ valogatasban az embernek nincs hianyérzete, st
az a meglepetés éri, hogyha kezébe veszi az adott szerzé prédikacioit, akkor
azokra a jellemvonasokra taldl ra, amiket Ravasz bemutat.

Ravasz homiletikdjdnak filozéfiai-teolégiai megalapozottsiga

A XX. szazad masodik felének jelentés evangélikus teolégusa, Wolthart
Pannenberg figyelmeztet benniinket arra, hogy: ,A filozéfia behaté ismere-
te nélkiil nem értheté meg a torténelem sordn alakot oltott keresztyén tan, és
nem alakithaté ki ondllo, megalapozott vélemény a keresztény tan korunkban
tamasztott igazsagigényérdl.”™ (Wolfhart Pannenberg)

Ravasz Laszl6 a maga koraban ezt az igazsagigényt tamasztotta magaval
szemben is, meg az alkotds kozben is, ezért halasak lehetiink neki. Ravasz
munkassagaban az a szerves elvi Osszefliggés, ami az egész gyakorlati teo-
légiat jellemezte, a tudomanyok egyetemébe emelte be azt. Ami addig va-
lamiféle szertartastan volt, valéban a technikai-eszkozi leirasa annak, hogy
valamit az egyhazi élet gyakorlatdban elvégezzen a lelkipasztor, az Ravasznal
atfordult az elvi-teologiai alap bemutatasaba, tudatositasaba, hogy elmélytil-
jiink benne és el6iré médon adja el6 azt, ami sziikséges a gytilekezeti igehir-
detésre vald felkésziiléshez.

A Bohm Karoly filozéfiai iskoldjahoz tartozé Ravasznal szépen egymadsra
talalt az épit6-teoldgia és érték-teologiai irany.

A kolozsvari teolégusok teoldgiai tanulmanyaikkal parhuzamosan ét-
hallgathattak a kolozsvari Ferenc Jozsef Tudomanyegyetem bolcsész karara.
Bartok Gyorgy és Ravasz, valamint Makkai Erné® és Makkai Sandor tanit-
vanyai voltak a rendszeralkot6 és iskolateremtdé magyar filozéfusnak, Béhm
Karolynak (1854-1911). Bohm tandri munkaja a Kolozsvari Teoldgia indita-

8  PANNENBERG, Wolfhart: Teoldgia és filozdfia. A Két tudomdny viszonya és kozos torténete,
Budapest, CHarmattan, 2009. 11.

9  Makkai Erné (1882-1923), Makkai Sandor igen szeretett és tisztelt batyja, aki éppen eb-
ben az idében volt névendéke Bohm Karolynak. Késébb a kolozsvari reformatus kollégi-
um tandra lett. Mint reformdtus tandr B6hm alapelvei szerint kutatta a torténetfilozofiai
kérdéseket, ennek dokumentuma ,,A torténelem megértése” cimii tanulmanya, in: KajLos
(KeLLER) Imre (szerk.): Dr. Bohm Kdroly élete és munkdssdga, 111. kot. Besztercebanya,
Madéch Térsasag, 1913. 113-142. - Munkéssagahoz lasd névaldiras nélkiil irt nekrologjat
és Kovacs Dezs6 beszédét a Reformdtus Szemle 1923. 22. oldalan; tovabba MAKKAIL, Az
erdélyi reformdtus..., i. m., 43-44.
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satdl kezdve kimutathatéan és dontden ranyomta bélyegét a teoldgiai képzés
karakterére is.

Ravasz jellemzése szerint: ,, Az egyetemnek Béhm Kdaroly volt a legnagyobb
és legmaganyosabb egyénisége. Komoly, hatdrozott, sulyos, bdtor és igaz ember.
Mindig a forrdasbol meritett, mindig az igazsdg volt legfébb mértéke, mindig
az igazat mondta s mindig megmondta az igazat. Sikert, tapsot, népszertisé-
get nem keresett, elnézett a bamuldk, irigyek és rosszakaratuak feje folott. Az
emberi szellem legnagyobb kérdései foglalkoztattik és legnagyobb képviseldi-
vel tarsalkodott. Tudomdnydban a legnagyobbra vallalkozott: beszdmolni az
emberrdl és vilagrol. Koriilbeliil a legnagyobb cél, amit magyar ember maga
elé tlizott. Szellemének egyetemessége, munkdjanak rendszeressége, abstractio-
janak magassdga s az az erkolcsi sily, amellyel gondolatai mogott megdllott -
azokért kidllott -, olyan impondlé folényt biztositottak neki, amelyet mindenki
érzett és onkénytelen tisztelettel ismert el. Politikaba nem elegyedett, s a nyil-
vanossdag nem érdekelte; a gondolkoddsnak élt. Mikor egyszer felkérték, hogy
valami nagy tdrsadalmi iinnepen tartson felolvasdst, azt felelte: Aki az én véle-
ményemre kivancsi, jojjon el az egyetemre vagy az akadémidra, ott szoktam a
gondolataimat kozélni. Erezte, hogy hallgatdi igen nagy része nem érti 6t s akik
talan értenék, nem érdeklédnek irdanta. "Hdrom teologus didk figyelt fel ram:
Tanko Béla, Bartok Gyorgy és Ravasz LdszI6', mondta egyszer, élete vége felé.

Ravasz Homiletikdja a gylilekezeti igehirdetés elméletét szerves és elvi
Osszefiiggésben latja az egész gyakorlati teoldgiai tudomannyal, viszont a
gyakorlati teoldgia helyét — az ajkori tudomanyfogalom égisze alatt — ugy
tudta kijel6lni a tudomanyok egyetemében, mint ahogy azt addig egyetlen
magyar elédjének sem sikeriilt.

Ravasz Laszlé nevéhez kotédik a definicio: ,, A gyakorlati teoldgia az anya-
szentegyhdz élettana, mely normdk gyandnt az egyhdz életének torvényeit irja
le és elo.”"

Ravasz a gyakorlati teologia tudomanyat harom csoportba sorolta:

a) Ravasz vezeti be az oikodometika fogalmat a magyar reformatus szak-
irodalomba, a hitben val6 épités torvényeinek tanat. Az oikodometika meg-
nevezést Ernst Christian Achelis (1838-1912), a XIX-XX. szazad forduldjan
élt nagy gyakorlati teolégus hasznalta eldszor: az egyhdaz maga-épitésérol
sz6l6 tan. Niebergall nyoman homiletikai irdnyzatta valt az épit6-teologia.

10 Ravasz Laszl6: Emlékezéseim, Budapest, Kalvin Kiado, 1992. 66.

11 Ravasz Laszlé: A gyiilekezeti igehirdetés elmélete, Papa, Magyar Reformatus Egyhaz,
1915. (Reformatus egyhazi konyvtar, 11), 7.
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b) Az agapétika, a szeretetmunkassag elmélete, ahol a poimenika és a koi-
nonika'? helyezkedik el.

) A paideiitika, az egyhaz reprodukalédasanak szolgalata, igy mondja
Ravasz, amelyikben az egyik a katechetika, a masik a misszioldgia teriilete.

Ravasz homiletikdjdnak alapelvei 1915-ben:

Az Ige, mint a kultusz kozéppontja és csticspontja.
A gyiilekezeti elv, mint az igehirdetés szabélyozdja. Az egyhazszonok-
lattan, és a paptan nem foglalkozott a gytilekezettel, de Ravasz tjra
meghatdrozé tényezévé emelte.
Az igehirdetés épit6 jellegtli, de nem csak maédja szerint, ,,hanem arrél a
belsé folyamatrol, személyes allapotviltozdsrol, amelyet az igehirdetésnek
el kell érnie.”
Az épiilés fogalmat Ravasz értékgyarapodasnak nevezi. Ha az igehirde-
tést atélem, lizenetét magaméva teszem, attdl tobb leszek.
Az épiilés szemléletében a prédikacio tanitodi, esztétikai és etikai ten-
denciaja egybefonodik.
Az igehirdetés 1élekvezetés, psychagogia: a hivek vallasos életének egy
alsobb, kevésbé értékes pontjardl egy magasabb, értékesebb allaspontra
juttatdsa.
Az igehirdeté mennyei javakat kozvetit, amit Ravasz homiletikai érték-
nek nevez.
Az épiilés Ravasz szerint vallaserkolcsi gyarapodas. Ez az antropoldgiai
meghatarozottsagu allaspont korhoz kotott felfogast tiikroz.
Az Ige axioldgiai jelent6ségét tanitja Ravasz.
Az igehirdet6 feladata, hogy a Biblia homiletikai értékeit a jelenbe athe-
lyezze, transzponalja. Kévetkezmény: az igehirdet6 érdeklédését az koti
le, hogy hogyan taldlhatja meg a Szentirasban az embert, vagyis nem
az az egyetlen gondja, hogy hogyan hirdethetem azt, amit Isten mond.
Inkabb azt kérdezi: hogyan teheti az ember Isten igéjét ,hasznalhatéva”
a sajat hianyainak pétlasara?

Ravasz felfogasa 1915-ben még nem tudott kitérni abbol a teologi-
ai gondolatkorbél, hogy a gyiilekezetnek hianyai vannak, ezeket a hi-

12

Kozosségi lelkigondozas, ami a gytilekezetben kellene, hogy megvalésuljon, a koinoni-
kardl utoljara Makkai Sandor irt egy vazlatos miivet, amit sajnos mar nem tudott ki-
dolgozni. Maxkat Sandor: EI§ gyiilekezet. Tanulmdnyok, eléaddsok a gyiilekezeti misszi6
kozosségi szolgdlatdnak korébdl, Budapest, Reformatus Egyetemes Konvent Sajtéosztalya,
1948.
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anyokat ki kell pétolni. Az igehirdetés segit kipotolni, ezért figyel az
emberre. Ravasznak ebben az életszakaszaban az koti le a figyelmét,
hogy hogyan talalhatja meg a Szentirasban az embert. Azéta Karl Barth
teoldgiai munkassaga korrigalta ezt az allaspontot: azt hirdetjiik, amit
Isten mond - Deus dixit, vagyis arra keriilt Barthnal a hangsuly, és sajat
utjat bejarva Ravasz Laszlonal is, hogy hogyan toltheti be Isten igéje
az ember hidnyait. Az antropoldgikus felfogas alulrél, az ember szem-
pontjabdl keresi a mennyei javakat. A dialektika teoldgia viszont azt
tanitotta, hogy az Ige feliilrél tor be az ember életébe.

A mij kritikdja és Ravasz onkritikdja

Ravasz Laszl6 mive megjelenésének centendriuman nem iinneprontas, ha
megemlitjiik, hogy az elismerd recenzidk utan, egy kovetkezdé korszakban
megalapozott kritikai elemzésben is részesiilt ,,A gytilekezeti igehirdetés el-
meélete”. S6t Ravasz Laszl6 egy masik teoldgiai korszakaban maga is 6nkriti-
kat gyakorolt visszatekintve konyvére.

A Ravasz Laszlotdl fiatalabb gyakorlati teologus nemzedékbol ifj. Czeglédy
Sandor, a késdbbi debreceni professzor tette ezt meg, aki 1938-ban, ,,A pré-
dikacio gytilekezetszertisége” cimii tanulmanydban tette kritikai vizsgalata
targyava Ravasz félezer oldalas miivét. Nagy tisztelettel, hatarozott teoldgiai
telkésziiltséggel és egy mas teologiai felfogas szempontjai szerint fogalmazza
meg birdlé megjegyzéseit. A sok ide illé bekezdés koziil most csak egyet idé-
zek A homiletika problémdja cimu fejezetbdl: ,De mit jelent az ’idedlis’ és az
empirikus’, a ’kelld’ és a vald’ gyiilekezet szembeallitasa? Hat nem azt, hogy a
gyiilekezetet itt egy idealisztikus filozdfiai szemléletmdd targyava tettiik? Mert
az ecclesia igazi fogalmdt nem a valo és kell6, idedlis és empirikus vildg dialek-
tikdja hatdarozza meg, hanem az a polaritds, amely az inkarndcio és a paruzia
kozott fesziil. A prédikdciot hallgato gyiilekezet tagjai nem a beati possidentes,
de nem is a valldsos kenosisban szenvedd emberek sokasdga, akiknek ez vagy
az a vallaserkélcsi hidnyossdga potldsra szorul, hanem atyafiak, akikért Jézus
Krisztus meghalt, és akik Krisztus egyszersmindenkorra véghezvitt valtsagmii-
vétol utban vannak az eljovendd teljes valtsag felé.”"

Ravasz Laszl6 nem tartotta rangjan alulinak, hogy ezt a kritikat figyelembe
vegye. Homiletikai mtvére harminc év mulva visszatekintve, igy nyilatko-
zott arrol:

13 CzEGLEDY, A ,,homiletika” problémdja..., i. m., 123.
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Fekete Kdroly

»~Ma madr a vak is ldtja, hogy ez a theologiai vilagkép inkdabb antropoldgia, a
humdnumra épiil és hianyolhatja beléle az igazi theologidt. A valldsos emberrdl
beszél és nem a teremt6 Istenrdl. Kozéppontjaban a Nazdreti Jézus személyisége
dall, de nincs sz6 benne helyettes elégtételrdl, praeexistentiarol, a vilag végérdl,
testi feltamaddsrdl. Nagyon erésen hangsiilyozza a személyes keresztyénséget
és él6 hitet, de a megtérést nem dllitja kozponti dontésiil oda, és az ujjdsziiletés
csoddjdt nem emeli ki 1igy, mint ahogy a pietizmus teszi. Az egyhdz életét nem a
megtérésre valo felhivasban ldtja, s megnyugszik abban, hogy a lathato egyhdz
gyalomjdban hivék és hitetlenek egyiivé gyiijtetnek s a kiilonvalasztds a dolgok
végén, az itéletben lesz. A kritérium kérdését magaban az emberi szellemben
taldlja meg, s gy képzeli el, hogy az ontudat, a valldasos élményben sajdt lénye
legbensdbb megrezdiilését fedezi fel, s ezt a subjectiv meggy6zddést nevezte a
Szentlélek belsé bizonysdagtételének. Haboris iddk, nagy egyéni szenvedések,
az ifjiikori vildglatas deriijének elboruldsa, egyéni szomjiisdg, a bizonyossag és
a teljesség utan meg-megmutatgattik ennek a theologiai felfogdasnak a hibait.
Lelki alakuldsom itt is inductive haladt™

Hatastorténet

Ravasz Laszl6 teoldgiai életmiive szempontjabol is fordulépont az 1915-ben
megjelent homiletika konyve, hiszen ezzel orszagos ismertségre tett szert.
Ennek a miinek az irasa kozben jutott arra az elhatarozasra 1915-ben, hogy
egy olyan Uj folydiratot alapit, amelynek a lelkipasztori munka iranyitasat
tlzte ki céljaul. Ravasz Laszl6 igy ir err6l: ,, Még a habor alatt hozzalattam,
hogy a reformdtus lelkipdsztor nemzedék ifjabb részét nagy leszamoldsokra
valé felkésziilésekre birjam rd. Két tanitvanyommal, akkor mar belsé bardtom-
mal - Makkai Sdndorral és Imre Lajossal - megalapitottuk Az Ut cimii gyakor-
lati theologiai folydiratot; mire a hdboru vége felé jart, mdr észrevétleniil kész
volt az uij programm: az erdélyi egyhdzi élet dtszervezése az él6 hit, a misszioi
ontudat alapjan, tudomdnyosan kiprobdlt modszerekkel. [...] Elhatdroztuk,
hogy olyan lelkipdsztori szaklapot adunk ki, amelyik szigorii tudomdnyos ala-
pon foglalkozik a lelkipdsztori praxis, dltalaban az épité egyhdzszolgdlat kér-
déseivel, de egészen gyakorlati céllal: mit és hogyan csindlj. Az egyhdzpolitikdt
a lapbol kizarjuk; nem lesznek pdrtok, iranyok, csak igazsdgok és elvek. Négy
teoldgiai diszciplina teriiletén mozgunk: ekleziasztika, kultusz, igehirdetés, val-
lasos nevelés, intézményes és személyes lelkipdsztorsag. Az dsszeomlé Kozép-

14 Ravasz Laszlo: Magamrdl, Debrecen, Coetus Theologorum,1944. (Theologia onéletraj-
zokban, 1), 31-32.
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Miért j6 tankonyv Ravasz Ldszléo Homiletikdja?

Eurépaban és a vele egyiitt szétmdllo monarchidban irtozatos kiizdelmek ko-
zott (Az Ut, [1915-ben] ezt a cimet adtuk a lapnak) fenn tudtunk maradni, sét
virdgozni az orszdg feldaraboldsdig. Akkor a lap is megsziint, hogy évek miilva
a romdniai magyar reformdtussdag egyhdzi lapja legyen.™

Ravasz Laszlé homiletika tankonyve ma is etalon. Megsziiletése, megjele-
nése, hasznalata egyértelmi sikertorténet, mert teolégiatorténeti mérfoldko
lett a magyar reformatus teoldgiai munkak kozott.

Még ha 1948 utan arnyékba is keriilt Ravasz Laszl6 egyhazpolitikai meg-
itélése, homiletika konyvének hatasa akkor is jelen volt a hazai szakiroda-
lomban.

Nekem kiilonosen is szerencsém volt, mert debreceni homiletika tanéara-
im (Czeglédy Sandor, Péasztor Janos, id. Fekete Karoly) azok kozé tartoztak,
akik Ravasz Laszl6 munkassagat nem elhallgattak, hanem tanitottak, kotele-
z6 olvasmannya és vizsgaanyagga tették.

Az a szintézis, amit Ravasz Laszl6 létrehozott a maga koraban a liberalis
teoldgia korszakabdl indulva, de az épité teologiai iranybol taplalkozva, saja-
tos tton vezette el 6t az ige teologiajahoz.

Az Ige teoldgidjanak hatdsa sajatosan érintette Ravaszt, aki iskolas médon
nem csatlakozott Barth teoldgiai irdnyzatahoz, de annak formald, motivald
ereje aldl sem vonta ki magat. Ravaszndl ez élete kései igehirdetéseiben lat-
szott a leginkabb. Egyensulyba keriilt nala Isten Igéje és az ember sziiksége.
Ha ezt a szintézist meg tudjuk ma alkotni, akkor azt gondolom, hogy mélté
utddai lesziink Ravasz Laszlonak. De addig még van béven mit tanulnunk
Ravasz Laszlotol.

15 L m. 32-33. Hasonléan nyilatkozott Ravasz az 1960-ban lezart késGbbi onéletirasaban
is: Emlékezéseim...,i. m., 116.
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